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Kimya Egitiminde Bilgisayar Sunumlarinin Etkili Kullanimi
ile ilgili Ogrenci Goriisleri ve Algilar

Yalgin YALAKI®

Oz: Bu ¢alisma 2010 yii Bahar doneminde biiyiik bir Orta Anadolu iiniversitesinin ilkogretim bdliimiinde

(51 erkek, 91 bayan) 6grenci katilmistir. Genel Kimya ve Genel Kimya 4 derslerine katilan &grencilerin, derslerde
kullanilan bilgisayar sunumlari ile ilgili goriisleri incelenmistir. Aragtirma sorusu, “genel kimya derslerinde bilgisayar
sunumlarinin etkili kullanimu ile ilgili dgrenci goriisleri ve algilari nelerdir?” olarak belirlenmistir. Aragtirma metodu
olarak eylem arastirmasi ve veri toplama araglar olarak Likert tipi anket, acik uglu sorular ve miilakat kullanilmustir.
Arastirma sonunda grencilerin bilgisayar sunumlarinin sinifta etkili kullanimu ile ilgili belirgin gériis ve algilara sahip
olduklart goriilmiistiir. Bulgular bilgisayar sunumlarimin kimya egitiminde etkili kullanimu ile ilgili énemli 6neriler
ortaya koymustur.

Anahtar Sozciikler: Kimya egitimi, etkili bilgisayar sunumu, 6grenci algisi, eylem arastirmasi.

Student Views and Perceptions of Effective Computer Presentations in Chemistry Education

Abstract:  This study was conducted in the spring semester of 2010 at the primary education department of a major
university in middle Turkey. 77 students from the science education program and 65 students from the elementary
education program, in total 142 students (51 male, 91 female) joined the study. The participants” perceptions about the
use of computer presentations in General Chemistry and General Chemistry 4 courses were investigated. The research
question was “what are the student perceptions and views about the effective use of computer presentations in general
chemistry courses?” Research method was action research, data collection tools were a Likert type questionnaire, open
ended questions and interviews. Research findings revealed that students have very particular views and perceptions
about the effective use of computer presentations in classrooms. The findings provided useful suggestions regarding
how to use computer presentations effectively in chemistry education.

Keywords: Chemistry education, effective computer presentation, student perception, action research.

Bilgisayar sunumlar1 bir¢ok alanda oldugu gibi egitimde de yillardir kullanilmaktadir. Bilgisayar
sunumlarinin ¢okga kullanildigr giiniimiiz egitim ortamlarinda bu sunumlarin etkili ve verimli bir
sekilde hazirlanip kullanilmasi 6nem tasimaktadir. Bu konuda yapilan c¢alismalar, bilgisayar
sunumlarinin yanlis ve verimsiz kullamiminin sik rastlanan bir durum oldugunu gostermektedir.
Ornegin Yilmazel-Sahin’in (2009) 304 Ogretmenlik egitimi alan lisans ve lisansiistii 6grencileriyle
yaptig1 calismada Ozellikle lisans Ogrencilerinin aldiklari derslerde ders sorumlulariin bilgisayar
sunumlarini verimsiz bir sekilde kullandiklarimi rapor etmislerdir. Ogrenciler, ders sorumlularinin
sunumlar1 diiz anlatim araci olarak kullandiklarini, slaytlardan dogrudan okuduklarini, tiim dersleri
sadece sunumlardan verdiklerini, sunumlarda ders kitaplarindan dogrudan kopyalanmus bilgiler
oldugunu ve sunumlardaki slaytlarin fazla yiiklii ve dersin fazla hizli ilerledigini ifade etmislerdir.

Alkan (2010) PowerPoint sunumlar ile ilgi 6grenci algilarini arastirdigi calismasinda benzer
sonuglara ulagsmistir. 20 6grenciyle yaptig1 miilakatlar sonunda 6grencilerin PowerPoint sunumlarinin
yogun kullanildigr ve bunlarin baska yontemlerle desteklenmedigi dersleri sikici bulduklarini ve
Ogretim {iyelerinin sunu tasarim ilkelerine genelde uymadiklarini ve slaytlari okuyarak sunduklarini
tespit etmistir. Daha genis bir 6grenci kitlesine genislettigi calismasinda Alkan (2013) 6grencilerin,
sunumlarin etkililiginden ¢ok etkisizligini elestirdikleri benzer sonuglarla karsilagsmistir. Kvavik,
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Caruso ve Morgan (2004) Amerika’da {iniversite 6grencileriyle yaptiklar1 genis ¢apli arastirmada bazi
ders sorumlulariin siklikla dersi 6gretmek yerine sunumlarindaki slaytlar1 okuyup gectiklerini ve
fazla hizh ilerlediklerini ifade etmislerdir. Slaytlarda c¢ok fazla bilgi oldugu zaman ogrencilerin
dikkatlerinin dagildig1 ve dersin hocasinin ¢ok fazla sunumlara baglh kaldig1 durumlarda 6grenci ile
hoca arasindaki mesafenin arttigini ve iletisimin azaldigimi vurgulamuglardir. Gelisli (2009)
PowerPoint sunumlarinin kullanildig1 derslere katilan farkli boliimlerden ogrencilerle yaptigi
calismada 6grencilerin sunumlarin diger yontem ve tekniklerle desteklenmesi ve grafik ve resimlerle
zenginlestirilmesi gerektigi yoniinde goriis bildirdiklerini rapor etmistir.

Bu ve benzeri ¢alismalar 6gretim elemanlarmin bilgisayar sunumlar1 hazirlarken ve kullamirken
dikkat etmeleri gereken bir¢ok kuralin farkinda olmadiklarini gostermektedir. Bu c¢alismada,
bilgisayar sunumlarinin etkili kullanimz ile ilgili 6grenci goriis ve algilarinin neler oldugunu ortaya
koyarak bu tiir sunumlari kullanan 6gretim elemanlarina yararli dneriler saglanmas: hedeflenmistir.

Yontem

Bu arastirma biiyiik bir Orta Anadolu tiniversitesinde, 2010 bahar doneminde Genel Kimya
dersini alan 65 sinif 6gretmenligi anabilim dali 6grencisi ve organik kimya igerikli Genel Kimya 4
dersini alan 77 fen bilgisi egitimi anabilim dali1 6grencisinin katilimiyla gerceklestirilmistir. Bu dersler
aragtirmaci tarafindan PowerPoint sunumlar1 kullanilarak verilmistir. Derslerde kullanilan sunumlar
arastirmaci tarafindan alt1 yillik bir siirecte 6grenci ihtiyaglarina ve degisen egitim programlarina gore
giincellenip gelistirilerek hazirlanmistir. Dénem boyunca islenecek konulara gore hedeflenen
kazanimlar belirlenmis ve her konu i¢in kazanimlar gercevesinde hazirlanmis sunumlar kullanilmistir.
Sunumlar beyaz zemin iizerine siyah yazi ve okumasi kolay fontlar kullanilarak sade bir sekilde
hazirlanmistir. Sunumlardaki slaytlarin asir1 bilgi icermemesine 6zen gosterilmis, gerektiginde bilgiler
birden fazla slayta boliinmiis ve slaytlar konuyla ilgili gorsellerle zenginlestirilmistir. Slayt
gecislerinde ve igerigin sunumunda dikkat dagitmamasi i¢in animasyon kullanilmamustir. Slaytlarda
konuyla ilgili 6rneklere ve sorulara amagcl olarak sinirli sayida yer verilmis, bunun yerine 6rnekler ve
sorular smifta yazi tahtasi kullamilarak verilmistir. Slaytlarin tiimii donem basinda Ogrencilere
elektronik olarak verilmis ve isteyen 6grencilerin slaytlarin ¢iktisini alarak derse gelmelerine olanak
saglanmistir. Derslerde Ogrencilere kaynak kitap Onerilmis, fakat kitap alma zorunlulugu
getirilmemisgtir.

Arastirma yontemi olarak eylem arastirmasi segilmistir. Eylem arastirmasi ile ilgili literattirdeki
tartismalar iki gelenege ayrilmistir. Bunlardan biri 6zellikle egitim literatiirii ile iligkili Ingiliz
gelenegidir ve bu gelenek eylem arastirmasin kisisel pratigin gelistirilmesi i¢in yapilan arastirma
olarak gormektedir (Smith, 2007). Ornegin, Carr ve Kemmis (1986) eylem arastirmasini sosyal bir
ortamdaki katiimcilarin kendi pratiklerini gelistirmek igin yaptiklar1 6z-yansitict arastirma olarak
tanimlamiglardir. Smith (2007) eylem arastirmasmin ikinci gelenegini Bogdan ve Biklen (2003)
tarafindan one siiriilen sosyal degisim amach bir aragtirma olarak tanimlamistir. Bu eylem arastirmasi
gelenegi Amerika’da daha yaygin olarak kullanilan ve katilimcilarin inanglar1 dogrultusunda sosyal
degisim amaciyla arastirma yapip bilgi toplayarak politik siirecleri etkileme cabasi olarak
tanimlanmaktadir (Bogdan ve Biklen, 2003). Aksoy (2003) tarafindan eylem arastirmasinin farkl
tanimlar1 incelenmis ve bu tanimlarin ortak yonleri belirlenmistir. Buna gore eylem arastirmasi bir
uygulamay1 iyilestirmeyi hedefleyen, uygulamay1 yapanlarin arastirma siirecine katildig1, dogrudan
var olan sorunlari ¢dzmeyi hedefleyen ve dogrudan katilim yoluyla bireylerin giiclenmesini,
isbirligini ve sosyal degisimi hedefleyen bir yontem olarak goriilebilir.

Bu arastirmada eylem arastirmasi bir Ogretim iiyesinin genel kimya derslerinde kullandig:
bilgisayar sunumlarinin etkililigini, derslerle ilgili 6grenci algilarinin bu sunumlardan nasil
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etkilendigini anlamak ve derslerin bilgisayar sunumlar: aracilig ile verilmesinin olusturdugu avantaj
ve dezavantajlarin farkina vararak, sorunlari ¢dzmek adina sectigi arastirma yontemidir. Bu
calismadaki arastirmaci tarafindan kullanilan bu yontemde belirlenen arastirma sorusu sudur: genel
kimya derslerinde bilgisayar sunumlarinin etkili kullanimi ile ilgili 6grenci goriisleri ve algilar:
nelerdir? Bu arastirma sorusunun alt sorulari olarak belirlenen sorular sunlardir:

1- Ogrencilere gore derslerin bilgisayar sunumlariyla verilmesinin avantajlari nelerdir?
2- Ogrencilere gore derslerin bilgisayar sunumlariyla verilmesinin dezavantajlari nelerdir?
3- Ogrencilere gore bilgisayar sunumlarinin derslerde etkili kullanimi nasil olmalidir?

Veri toplama araglar1 olarak bes secenekli Likert tipi bir anket, acik uglu sorular ve miilakatlar
kullanilmistir. 28 maddeden olusan anket “Hi¢ Katilmiyorum (1), Katiliyorum (2), Kararsizim (3),
Katiliyorum (4) ve Tiimiiyle Katiliyorum (5)” segeneklerini icermektedir. Maddelerin 14’ pozitif soru
kokii ile diger 14’1 ayn1 konuda negatif soru kokii ile sorulmus ve bu sekilde anketin giivenirliginin
arttirilmast hedeflenmistir. Veri analizi sirasinda negatif soru koklerinden olusan maddelere verilen
cevaplar pozitif soru koklerine gore doniistiiriilmiis ve anketin giivenirlik katsayisi, Cronbach Alfa
0,822 olarak bulunmustur.

Anket ile birlikte 6grencilere alt1 maddelik agik uglu sorular verilmistir. 142 katilimc1 anketlere ve
acik uclu sorulara cevap vermistir. Ayrica 6grenci goriislerini ve algilarini daha detayl anlayabilmek
ig¢in 11 6grenci ile yar1 yapilandirilmis miilakatlar yapilmis ve ses kaydi alinmistir. Tiim veriler bir
dénem boyunca bilgisayar sunumlar1 kullanularak verilen genel kimya derslerini alan &grencilerden
donem sonunda toplanmistir. Anket verileri frekans tablolar1 olusturularak, acik uglu sorulardan ve
miilakatlardan elden edilen veriler ise belirlenen kodlama kategorilerine gore kodlanarak analiz
edilmis ve verideki desenler ortaya ¢ikarilmaya ¢alisilmistir.

Bulgular ve Sonuglar

Anket ile elde edilen veriler frekans tablolar: olusturularak analiz edilmis ve sonuglar Tablo 1'de
Ozetlenmistir. Tabloda birbiriyle iligkili pozitif ve negatif koklii soru ¢iftleri alt alta yazilmistir, fakat
Ogrencilere verilen anket formunda bunlar karisik olarak yer almigtir. Tablo 1’deki 1 — 12 arasi
maddeler degerlendirildiginde, oOgrencilerin derslerde kullanulan bilgisayar sunumlarinin iyi
hazirlandigini, 6grenmelerine yardimei oldugunu ve dersi daha ilgi ¢ekici yaptigini distindiikleri
gorilmiistiir. C)grenciler ayrica slaytlardaki bilgilerin yeterince agiklandigini ve slaytlar disinda yeterli
ornekler verildigini diistinmiislerdir. Derslerde kullanilan sunumlar miimkiin oldugunca konular1
kapsayici hazirlanmaya ¢alisilmis, fakat soru ve drneklere amagli olarak sinirli sayida yer verilmistir.
Ders sirasinda tahtayr kullanmay1 arttirmak amaciyla slaytlarin bu sekilde tasarlanmasi dgrencilerin
dokuzuncu maddeye katilma oranlarinin yaridan az olmasina sebep olmus olabilir. Fakat slaytlardaki
bilgilerin yetersiz oldugunu bildiren 10. maddeye de katilma orani da diisiik kalmistir. Bununla iligkili
olan 13. ve 14. maddeler, 6grencilerin 6rneklerin slaytlarda verilmesinden ¢ok tahtada verilmesini
tercih ettiklerini gostermistir.

15. ve 16. Maddeler 6grencilerin ¢ogunun bilgisayar sunumlarinin yani sira derslerde yazi tahtas:
gibi farkli araglarin kullanilmasimi tercih ettiklerini gostermektedir. Ogrenciler ozellikle derste
kullanilan sunumlarin tiimiiniin kendilerine verilmesi ve bunun dénem basinda yapilmasi konusunda
¢ok olumlu goriislere sahiplerdir (17. Ve 21. Maddeler). Ogrencilerin ¢ogu sunumlarin kendilerine
verilmesinin derste not tutmalarini hem kolaylastirdigini hem de azalttigini ifade etmislerdir (19. ve
20. maddeler). 23, 24, 27 ve 28 numarali maddeler, bilgisayar sunumlarinin sagladiklar1 gorsellik
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Tablo1
Likert tipi anketten elde edilen frekans verileri

Frekans yiizdeleri %

Sorular Katiliyorum + Tiimiiyle Katiliyorum

1. Derslerde kullanilan slaytlar iyi ve anlasilir hazirlanmus. 86,6
2. Ders slaytlar1 karmasik ve anlagilmasi zor hazirlanmisti. 7,7
3. Slaytlar konulari daha iyi 6grenmeme yardimci oldu. 72,6
4. Slaytlarin 6grenmeme bir etkisi olmadi. 14,8
5. Slaytlarin kullanilmas: dersi daha ilgi ¢ekici yapt. 64,1
6. Dersin tamaminin slaytlarla islenmesi sikict ve monotondu. 23,2
7. Slaytlarin agiklanmasi ve farkli 6rnekler verilmesi iyi oldu. 89,4
8. Slaytlardaki bilgiler sadece okunup gecildi. 9,9
9. Slaytlarda ihtiyacimiz olan tiim bilgiler verilmisti. 49,3
10. Kullarlan slaytlardaki bilgiler yetersizdi. 16,9
11. Slaytlarda verilen bilgiler yeterince agiklandi ve genisletildi. 71,1
12. Derslerde slaytlarda verilen bilgiler disinda bilgi verilmedi. 5,6
13. Slaytla vermektense drneklerin tahtada ¢6ziilmesi iyi oldu. 66,2
14. Orneklerin slaytlarda gosterilmesi tahtada ¢ozmekten iyiydi. 20,4
15. Slaytlar kullamilirken bagka araclara gerek kalmiyor. 19
16. Slaytlar farkl araglarla desteklenmeliydi (kitap, tahta, v.b.). 61,3
17. Tiim ders slaytlarinin donem basinda verilmesi iyi oldu. 88,7
18. Konulardan hemen &nce slaytlarin verilmesi daha uygundu. 39,4
19. Slaytlarin verilmesi derslerde not tutmami kolaylastirdu. 61,3
20. Slaytlarin verilmesi derslerde not tutmamai azaltti. 61,2
21. Ders slaytlarmnin 6grencilere verilmesi iyi oldu. 91,5
22. Slaytlarla ders anlatilsa bile 6grenciler kitap kullanmaliydi. 34,5
23. Slaytlar konularn gorsellestirdigi igin etkili oldu. 81,6
24. Slaytlarda yeterince gorsellik kullanilmamuisti. 12,1
25. Slaytlar derslerde artik bir gereklilik haline geldi. 60,6
26. Slaytlar olmadan da dersler islenebilirdi. 34,5
27. Slaytlar dersleri daha iyi takip etmeme yardimci oldu. 73,3
28. Slaytlar bir anda degistiginden dersi takip etmem zorlasti. 12

acgisindan etkili oldugu ve ders takibine yardimci oldugu yoniindeki 6grenci goriislerini ortaya
cikarmustir. 25. ve 26. maddeler 6grencilerin ¢ogunun bilgisayar sunumlarini derslerde bir gereklilik
olarak gordiiklerini gostermistir.

Anketten elde edilen bu veriler acik uglu sorular ve miilakatlardan elde edilen verilerle de
desteklenmistir. Asagidaki acik uglu sorular 6grencilere yazili cevaplamalar: igin anketle birlikte
verilmistir.

Soru 1: Derslerde PowerPoint slaytlarinin kullanimini yararli buluyor musunuz? Neden?

Soru 2: Derslerde PowerPoint kullaniminin dezavantajlar1 nelerdir?

Soru 3: Genel Kimya derslerinde kullanilan PowerPoint sunularinun etkili ve anlasilir hazirlanmis
olduklar: diistiniiyor musunuz?

Soru 4: PowerPoint sunular1 kullanilarak islenen derslerin 6grenmenize bir katkisi oldugunu
diisiiniiyor musunuz? Agiklaymiz.

Soru 5: PowerPoint sunularinin 6grencilere donem basinda verilmesinin derste not tutma ve dersi
takip etme agisindan avantaj ve dezavantajlar1 nelerdir?

Soru 6: Derslerin sadece PowerPoint sunulari ile anlatilmasi sizce uygun mu? Neden?
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Ogrencilerin bu sorulara verdikleri yanitlar kodlama kategorileri belirlenerek kodlanmis ve her
kategorideki veri sayis1 belirlenmistir. Buna gore derslerde bilgisayar sunumlarimin kullanima ile ilgili
belirlenen kodlama kategorileri ve bu kategorilerde yer alan veri sayis1 Tablo 2’de verilmistir. Bu
tablodaki veriler, sunumlarin dénem baginda 6grencilere verildigi bir duruma gore olugsmustur.

Tablo II
Acik uclu sorulara verilen yamtlardan elde edilen kodlama kategorileri ve veri sayilar:

Kategoriler Veri sayis1
1. Derslerde bilgisayar sunumu kullanmanin avantajlar
Derste hazirlik, takip, odaklama ve not tutma kolaylig: 316
Gorsellik 107
Dersin islenisinde ve derse hazirlikta zaman tasarrufu 42
Dikkat ve ilgi arttirma 21
2. Derslerde bilgisayar sunumu kullanmanin dezavantajlar
Not tutmada ve derse katilmada tembellik 77
Sikilma, dikkat kaybi, log ortamin uyku getirmesi 64
Sunumlarda yeterli ayrmti ve 6rnek olmamasi 53
Dersin fazla hizli ilerlemesi 15

3. Dersler sadece bilgisayar sunumlariyla verilebilir mi?

Hayir, tahta ve diger materyaller kullanilmali 120

Tablo 2’deki veriler gostermistir ki, 0grenciler derslerde kullamilan bilgisayar sunumlarimin
kendilerine doénem basinda verilmesi durumunda derse hazirlanmalari, dersi takip etmeleri ve not
tutmalar1 bakimindan avantaj sagladig1 ve kendilerini hangi konulara ¢alismalar: gerektigi konusunda
odakladig1 yoniinde goriislere sahiplerdir. Ayrica, 6grenciler bilgisayar sunumlarinin gorsellik, dersin
islenisinde ve derse hazirlikta zaman tasarrufu ve dikkat ve ilgi arttirma gibi avantajlar1 oldugunu
diistinmiislerdir. Asagida goriislerini bu yonde bildiren 6grencilerin cevaplarindan birkag¢ alinti
verilmisgtir.

“Hocanin tahtada yazarak vakit kaybetmesi engellendi ve gorsellik yoniinden iyi oldu.”
“Gerekli konular anlatiliyor ve daha ¢ok gorsellige yer veriliyor.”

“PowerPoint slaytlari ile 6grenme gorsellikle desteklenmis oluyor ve bu sekilde 6grenmenin daha kalici oldugunu
diistiniiyorum ve yararlh buluyorum.”

“PowerPoint slaytlarmnin kullanimim yararli buluyorum, gorsellik agisindan, zamandan tasarruf etmek agisindan
yararl.”

“Genel kimya derslerinde kullanilan PowerPoint sunular ihtiyacimiz olan bilgiyi kisa, 6z ve anlagilir bir sekilde
anlatiyor.”

“Yararh buluyorum, ¢linkii diizenli bir sekilde elimizde not oluyor ve dersi daha iyi takip etmemizi sagliyor.”
“Yararh ¢iinkii tahtaya yazip zaman kaybetmektense o siiregte drnek ¢6zmek daha mantikli.”

“Sadece anlatma yolu ile ders anlatilsaydi hocanin sdylediklerini yetistirmeye ugrasacak ve dersi takip
edemeyecektik.”

“Bir¢ok kitaptan toplayarak elde edecegimiz bilgileri sunularda toplu sekilde aliyoruz. Bu da biraz zaman
sikintisindan kurtariyor.”

“Derste kagirdigim yerleri yurtta slayttan tamamlama imkanim oluyordu ya da derse girmeden goz
gezdirebiliyordum.”

“Derste not tutmayi kolaylastirtyor, ¢linkii tiim konuyu tahtadan deftere gegirmek yerine sadece ufak tefek notlar
aliyoruz ve bu sayede dersi takip edebiliyoruz. [Slaytlarin] tiimiinii dénem bagsinda vermek iyi, ¢linkii bu bize derse
bilerek gelmemizi sagliyor. On hazirlikli gelmemizi saglyor.”

Tablo 2’de bilgisayar sunumlarinin kullaniminin dezavantajlariyla ilgili olarak not tutma ve derse
katilmada tembellik, sunumlar sirasinda sikilma, dikkat kaybi, los ortamin uyku getirmesi,
sunumlardaki ayrinti ve drneklerin yetersizligi ve dersin fazla hizli ilerlemesi gibi 6grenci goriisleri
siralanmustir. Bu konuda 6grencilerin verdikleri cevaplardan birkag alint1 asagida verilmistir.
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“Slaytlar basta verildigi zaman, nasil olsa slaytlar var diye ¢ogu zaman not tutulmuyor.”

“Not tutmamaya yonlendiriyor ama bu da bir bakima iyi, ¢iinkii hoca slaytlar1 vermezse tam
bilgiye ulasmamiz zorlasacakti ve hocanin nerelere 6nem verdigini, nerelere vermedigini
anlamamiz giiglesecekti.”

“Not tutumu azalds, hatta yok gibiydi.”

“Bazi slaytlarda yeterli sayida 6rnek yoktu, 6rnek olmadigindan baz: eksiklerim oldu.”

“Baz1 konularda konuyla ilgili sorular slaytlarda daha az yer almakta. Bu da &grenmeyi birkag
ornek iizerinden saghyor.”

“Isik kapanip perdeler ¢ekilince uzun siire, uyku getirip dikkat dagiliyor.”

“Hizh gegilirse konu kagirilabilir.”

Tablo 2’de goriildiigti gibi 6grencilerin biiyiik cogunlugu bir dersin sadece bilgisayar sunumlar1
ile islenmesine kars: ¢ikmustir. Ozellikle yazi tahtasinin mutlaka dersin hocasi tarafindan kullanilmasi
gerektigini ifade etmislerdir. Sunumlarin zengin gorsellik saglayan bir arag¢ olarak kullanilmasinin
faydali oldugu, fakat uzun olmalari durumunda sikici olabildikleri ve 6grenciyi derse katmak igin
mutlaka tahtanin ve diger materyal ve yontemlerin kullanilmasi gerektigi ogrenciler tarafindan
vurgulanmuistir. Ozellikle konularla ilgili orneklerin tahtada ¢oziilmesini tercih ettiklerini ifade
etmislerdir. Bu konuda 6grenci goriislerini igeren birka¢ alint1 asagida verilmistir.

“Bence PowerPoint sunular1 dersi ve O6grenmeyi biiyiik Ol¢iide etkiliyor. Olumlu gelismeler
kaydedilebiliyor. Ancak sadece sunu iizerinden anlatmak dogru degil bence. Degisik kaynaklarla
da desteklenmeli.

“Tahta da etkili bir bicimde kullanilmali. Ozellikle 6rnekler verilirken tahta kullamilmalidir.
Ogrenci ile siirekli iletisim i¢inde olunmalidir.”

“Sadece sunularla anlatimin yeterli olmadigim diisiiniiyorum. Yapilacak ek agiklamalar ve farkli
Ornekler tahtada ifade edilebilir.”

11 6grenciyle yapilan miilakatlar, anket ve agik uglu sorulardan elde edilen verileri destekleyen
tiglincli bir veri kaynagi olmustur. Miilakatlardan elde edilen veriler kodlama kategorilerine gore
kodlanmis ve her kategorideki veri sayis1 Tablo 3’te verilmistir.

Tablo IIT
Miilakat verilerinden elde edilen kodlama kategorileri ve veri sayilart

Kategoriler Veri sayis1
1. Bilgisayar sunumlarimn etkili olmast igin
Slaytlar dgrencilere verilmeli 10
Slaytlar verilecekse dersin baginda verilmeli 11
Slaytlarin 6nceden verilmesi not tutmayi kolaylastiriyor 11
Tiim bilgiler slaytlarda olmamaly, kisa ve 6z olmals, tahta kullanilmali 10
Ornekler bol olmali ve tahtada ¢oziilmeli 11
Slaytlar sadece okunursa sikici olur, ek agiklamalar, diyalog olmali 11
Slaytlar iyi hazirlanirsa kitaba gerek kalmiyor 6
Sunumlarda hedeflenen ders kazanimlarmin verilmesi faydal 2
2. Bilgisayar sunumlariyla ilgili tutum
Bilgisayar sunumlar1 olmazsa olmaz degil ama faydali araglar 10
Gorselligi arttirdig icin faydali 11
Slaytlarin verilmesi 6n hazirlik i¢in faydal 4
3. Bilgisayar sunumlarinin dezavantajlari
Not tutmayt, aktif katilimi azaltiyor 5
Slaytlar uzun olursa ve sadece okunursa sikici oluyor 11
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Tablo 3’teki veriler 6grencilerin etkili bir bilgisayar sunumunun derslerde nasil olmas: gerektigi
konusunda ¢ogunlukla hemfikir olduklarini gostermistir. Tablo 1 ve 2’deki verileri de destekler
nitelikte olan bu verilere gore 6grenciler bazi sartlar altindan bilgisayar sunumlarinin derslerde
kullanilmasina olumlu yaklasmaktadirlar. Buna gore sunumlarin etkili olabilmesi i¢in, sunumlardaki
slaytlar kisa ve 6z olmali, sunum sirasinda ek agiklamalar yapilmali, yazi tahtas1 ve diger materyaller
kullanilmali, ders sirasinda 6grencilerle diyalog kurulmali ve sunumlar 6grencilerle dersin basinda
paylasilmali. Sunumlar1 ders basinda paylasmanin not tutmada, dersi takip etmede, derse hazir
gelmede ve snavlara hazirlanmada faydas: oldugu 6grencilerin ¢ogu tarafindan dile getirilmistir.
Sunumlarin ayrica 6grencilerin galisacaklar1 konular: sinirlamada ve sadece ihtiyaglar1 olan bilgileri
saglamada faydasi oldugu da 6grenciler tarafindan ifade edilmistir. Ogrencilerin ¢ogu sunumlarin gok
yiklii bilgi icermemesi gerektigini, bazi bilgilerin ve 6rneklerin derste tahta kullanilarak acgiklanmast
gerektigini ve bu sayede Ogrencilerin not tutmaya tesvik edilebileceklerini vurgulamislardir. Cogu
Ogrenci slaytlarin Ogrencilerle paylasilmasinin not tutmayi azalttigini ancak bunun iyi bir sey
oldugunu vurgulamistir. Birkag 6grenci ise bu durumun 6grenciyi pasiflestirdigini ifade etse de diger
Ogrenciler not tutmanin Ogrencinin kisisel tercihine bagli oldugunu ifade etmislerdir. Asagida
Ogrencilerin goriislerini iceren miilakatlardan alinmis 6rnek ifadeler verilmistir.

Birinci 6grencinin ifadeleri:
“Gordiigliniiz zaman daha ¢ok akilda kaldigini, [PowerPoint] sunularinin gorsellik agisindan
¢ok iyi oldugunu diisliniiyorum ama 6grenci aktif olmadigi icin yetersiz buluyorum.”
“Orneklerin daha ¢ogaltilip tahtada Orneklerin ¢6ziilmesi, ogrenciye belki ¢ozdiiriilmesi,
Ogrencinin bir sekilde daha aktif bir konuma gelmesi daha iyi olurdu diye diistiniiyorum.

Ikinci 6grencinin ifadeleri:
“Baz1 slaytlar ¢ok uzun oluyor, sikilabiliyoruz derste. Bazi [hocalar] araya girip konusma
yapabiliyor, bunlar daha iyi oluyor dikkati toparlamak agisindan.”
“Siz tahtaya yazdigimizda biz daha iyi takip ediyoruz. Sadece PowerPoint okunup gegilse ¢ok
akilda kalic1 olmaz.”

Uclincii 6grencinin ifadeleri:
“Tahtanin kullanilmas: gerekli bence, sadece PowerPoint olursa ogrenciye sozel iletisim
kurulmuyor. Daha ¢ok ezbermis gibi oluyor, ama tahtada drnek ¢ézerek verilmesi daha iyi.”
“[Slaytlar verilmezse] 6grenci derse 6n hazirlik ¢alismalarini yapamaz.”

Dordiincii 6grencinin ifadeleri:

“Not tutma konusunda bizim igin ¢ok biiyiik avantaj eger sunumlar: alabiliyorsak. ...Not
tutmamiz azaliyor ama sizin yaptiginiz aciklamalar: not tutabiliyoruz. Boylelikle isim ¢ok daha
kolay kesinlikle.”

“[Ogrencinin derse katilimi] &grenciyle alakali bir durum, ruh halimize gore, eger katilmak
istiyorsak, PowerPoint bunu kesinlikle etkilemiyor iyi ya da kotii olarak. Gerekli yerlerde
sorular sorabiliyoruz ama derse katilmak istemiyorsak kesinlikle ¢ok rahat kacabiliriz.”

Besinci ve altinc1 6grencilerin ifadeleri:

“Kitap ihtiyaci hissetmedik, slaytlar az ve 6zdii, anlasilirdi. Cok fazla kafa karistiracak bilgi
yoktu, ne ¢alisacagimizi biliyorduk.”

“Slaytlarin  6grencilere  verilmesi  kesinlikle gerekli.. Dersin kapsaminda kitap
kullanmayacaksaniz, slaytlarin kesinlikle 6nceden 6grenciye verilmesi gerekiyor.”

Yedinci 6grencilerin ifadeleri:
“Slaytlar onceden verildiginde ne not tutacagimizi daha iyi biliyoruz.”

“[PowerPoint kullanilmasaydi] biraz daha yayilird1 konu. Siz anlattikca simirlar biraz agilirds,
belki 6grenmememiz gereken seyleri de verecektiniz, yani miifredatin disindaki seylere de
girmek zorunda kalabilirdiniz.”
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Sekizinci 6grencinin ifadeleri:
“Tahtay1 ayn1 zamanda koordineli bir sekilde kullandigimiz bir ders PowerPoint ile ¢ok daha
yararl olur.”

Dokuz ve onuncu &grencilerin ifadeleri:
“Gorsel ogeler igerdigi icin ve daha fazla duyu organi kullanildig; i¢in bence PowerPoint daha
etkili bir 6grenme alani sagliyor.”

On birinci 6grencinin ifadeleri:

“[PowerPoint olmazsa olmaz] degil. Bence bir Ogretmen gorsel seyleri kullanmak igin,
gostermek igin, tahtada zaman kaybolmasin diye PowerPoint kullanabilir. Zamani kisitliysa
kullanabilir. Universite grencileri icin ideal.”

Tartisma ve Oneriler

Anket, acik uglu sorular ve miilakatlar olmak iizere {i¢ kaynaktan elde edilen bulgular birbirini
destekler niteliktedir. Ug farkli veri kaynagi hem verinin zenginlesmesini saglamis, hem de
glivenirligini arttirmistir. Arastirma bulgular1 gostermistir ki, arastirmaya katilan 6grencilerin
katildiklar1 derslerde bilgisayar sunumlarinin etkili kullanumu ile ilgili yol gosterici bir¢ok gortisleri
vardir. Aragtirma sorular1 bu bulgulara gore su sekilde cevaplanabilir:

1- Ogrencilere gore derslerin bilgisayar sunumlariyla verilmesinin avantajlari nelerdir?

a. Sunumlar paylasildiginda 6grencilere ¢calismalarinda bir kaynak ve rehber olmakta ve
onlar1 odaklamaktadir.
Sunumlar sagladiklar gorsellikle 6grenmeyi desteklemektedir.
Sunumlar not tutmada ve dersi takip etmede kolaylik saglamaktadir.
Sunumlar derse hazirlikta ve dersin islenisinde zaman tasarrufu saglamaktadir.
e. Sunumlar dogru kullanilirsa derse olan ilgi ve dikkati arttirmaktadir.
2- Ogrencilere gore derslerin bilgisayar sunumlariyla verilmesinin dezavantajlari nelerdir?

a0 o

a. Sunumlar ¢ok fazla sozel bilgi igerirse ve sadece okunup gecilirse, yeterli agiklama
olmazsa sikici olabilmektedir.
b. Sunumlarda yeterli ayrinti ve O6rnek olmazsa Ogrenciler igin yetersiz bir kaynak
olmaktadir.
c. Slaytlar 6grencilere verildiginde not tutmayi ve derse katilimi azaltabilmektedir.
Sunumlar bazen dersin fazla hizli islenmesine sebep olabilmektedir.
e. Sunumlarin yapildigr los ortam dikkat dagilmasi, uyku gibi sonuglara sebep
olabilmektedir.
3- Ogrencilere gore bilgisayar sunumlarinin derslerde etkili kullanimi nasil olmalidir?
a. Derslerde kullanilan sunumlar donem basinda 6grencilerle paylasiimalidir.
Sunumlar kisa ve 6z bilgiler igermelidir.
Slaytlarda 6zellikle gorsel bilgilere yer verilmeli, gerekli agiklamalar derste yapilmali.
Sunumlarda soru ve drnekler bol olmali ve bunlarin ¢6ziimleri tahtada yapilmalidar.

e an o

Sunumlar verilirken sadece slaytlardan okunmamali, agiklamalar yapilmali, farkli
materyaller kullanilmali ve 6grencilerin aktif katilimi tegvik edilmelidir.

lma)

Ogrenciler sunumda olmayan agiklamalari not tutmalari ve derste verilen 6rnekleri
not almalar1 konusunda uyarilmalidir.
g. Bilgisayar sunumlar1 bir arag olarak goriilmeli, gereginden fazla Onem
atfedilmemelidir.
Bu sonuglar derslerinde bilgisayar sunumlari kullanan 6gretmen ve akademisyenler igin faydali
olabilecek 6neriler sunmaktadir. Literatiirde bu onerileri destekleyen calismalar mevcuttur. Ornegin,
Chen ve Lin (2008) PowerPoint sunumlarinin Ogrencilere derslerden Once verilmesinin sinav
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basarisini %3,48 arttirdigini rapor etmislerdir. Kvavik, Caruso ve Morgan (2004) Amerika’da yaklasik
4500 tiniversite 6grencisi ile yaptiklar: ulusal ¢aptaki bir calismada, 6grenciler PowerPoint kullanilan
derslerde ders takibinin kolaylastigini, zamanin daha iyi degerlendirildigini ve pratik yapmaya,
ogrendiklerini pekistirmeye ve kendilerini degerlendirmeye daha fazla imkan bulduklarini ifade
etmislerdir. Ayrica PowerPoint kullanan ders sorumlularinin sunumlarini paylasmalarinin sunumlari
¢ok daha yararli hale getirdigini, bu sayede hocalarin el yazisini desifre etmek zorunda olmamay1 ¢ok
olumlu bulduklarin ve tutuklari notlarin dogrulugunun arttigini sdylemislerdir.

Levasseur ve Sawyer (2006) yaptiklar: genis ¢apli literatiir analizinde bilgisayar sunumlarina karsi
Ogrencilerin genelde pozitif tutum sergiledikleri, fakat bu tutumun O0grenme ve basarida artisa
yansimadigini ifade etmislerdir. Ancak bu egilime istisna durumlarin Ogrencilerin sunuma
ulastiklarinda goriildiigiinii fark etmislerdir ve 6grenci basarisinin sunumlara ulasmalarindan olumlu
etkilendigini bulmuslardir. Levasseur ve Sawyer, bilgisayar sunumlarinin basarida artis
saglamamasinin, 6gretmen ve akademisyenlerin bu aract dogru kullanmamalarindan kaynaklaniyor
olabilecegini ifade etmislerdir. Daniels, Kane, ve Rosario (2007), PowerPoint sunumlarinin 6grenci
basarisina etkisi ile ilgili yaptiklar1 calismada kesin bir etki bulamamalarina ragmen Ogrencilerin
sunumlarin yapildig1 derslere karst daha olumlu tutum sergilediklerini rapor etmislerdir. Jones (2003)
bilgisayar sunumlarinin dogru kullanilmas: durumunda ¢ok faydali araclar oldugunu savunmaktadir.
Bilgisayar sunumlarmmin nasil etkili bir sekilde hazirlanacagi ve sunulacagi konusunda yazdig:
makalede sunumlarin 6grencilerle paylasilmasinin 6nemine dikkat ¢ekmektedir. Bu konuda farkl
goriisler olmasina ragmen Ogrencilerin bireysel ve bagimsiz c¢alisma haklarin1 goz oniine alarak,
devam ve not tutmadaki dezavantajlarina ragmen sunumlarin 6grencilerle paylasilmasindan yana
oldugunu ifade etmistir.

Yalaki (2000), bilgisayar sunumlarin kimya egitiminde etkili kullanilmasiyla ilgili yaptig
calismada 6grencilerin goriislerini rapor etmistir. Buna gore, bilgisayar sunumu ile birlikte yeterli ve
ders anlatimi ve agiklama olmalidir, yazi tahtasi 6grencilerin not almalar1 igin kullanmilmalidir, tahtada
daha fazla Ornek c¢oziilmelidir ve bu sirada sunumlar kavramlari acgikliga kavusturmada
kullanilmalidir, bilgisayar sunumlarinin kullanildig1 derslerde 6grencilere kavramlar: anlamalari igin
daha fazla zaman verilmelidir. Tiim bu ¢alismalar gostermektedir ki bilgisayar sunumlar1 geleneksel
smif i¢i materyallerin ve yontemlerin yerini alamaz, fakat dogru kullanilirsa etkili bir arag olabilir.
Literatiirde benzer sonuglar ve 6nerilerde bulunan ¢ok sayida ¢alisma mevcuttur (Apperson, Laws ve
Scpansky, 2006, 2008; DenBeste, 2003; Jones, 2003; Mantei, 2000; Rickman ve Grudzinski, 2000; Szabo
ve Hastings, 2000).

Sonug olarak, derslerde bilgisayar sunumlar1 veya herhangi bir diger teknoloji kullanilirken
O0gretmen ve Ogrenci agisindan basarili sonuglar elde etmek biiyiik oranda bu teknolojilerin nasil
kullanildigina baglidir. Dogru kullanildiginda bir¢ok avantaj saglayan teknolojilere 6gretmen ve
akademisyenlerin gerekli yatirimi yapmalari ve bunlarin etkili kullanimlarim1 6grenci goriisleri
dogrultusunda kegfetmeleri gerekmektedir.

Kaynaklar

Alkan, G. B. (2010). Derslerde PowerPoint sunumu: é3renci algilar. Uluslararasi Ogretmen Yetistirme Politikalari
ve Sorunlar1 Sempozyumu I, 16 - 18 May1s 2010, Hacettepe Universitesi, Ankara

Alkan, G. B. (2013). PowerPoint ile islenen derslere elestirel bir bakis: 6grenci goriigleri. Hacettepe Universitesi
Egitim Fakiiltesi Dergisi [H.U. Journal of Education], 44, 61-72

Aksoy, N. (2003). Eylem arastirmasi: egitimsel uygulamalar iyilestirme ve degistirmede kullanilacak bir
yontem. Kuram ve Uygualmada Egitim Yonetimi, 36, 474-489

59



Yalcin YALAKI

Apperson, J. M., Laws E.L. & Scpansky, J. A. (2006). The impact of presentation graphics on students’
experience in the classroom. Computer & Education, 47, 116-126.

Apperson, J. M., Laws E. L. & Scpansky, J.A. (2008). An assessment of student preferences for PowerPoint
presentation structure in undergraduate courses. Computer & Education, 50, 148-153

Bogdan, R. & Biklen, S. K. (2003) Qualitative Research For Education, Boston: Allyn and Bacon.

Carr, W. & Kemmis, S. (1986) Becoming Critical. Education, knowledge and action research, Lewes: Falmer.

Chen, J. & Lin, T. (2008). Does downloading PowerPoint slides before the lecture lead to better student
achievement? The International Review of Economics Education, 7(2), 9-18

Daniels, L., Kane, J. & Rosario, B. (2007). The impact of PowerPoint on student performance, course evaluations, and
student preferences in economics courses: an experiment at three institutions. Allied Social Science Association
Meeting, January 5 -7, 2007, Chicago, lllinois.

Levasseur, D. G. & Sawyer, ]. K. (2006) Pedagogy Meets PowerPoint: A Research Review of the Effects of
Computer-Generated Slides in the Classroom, Review of Communication, 6:1-2, 101-123

DenBeste, M. (2003). PowerPoint, Technology and the Web: More than just an overhead projector for the new
century? The History Teacher. 36 (4), 491-504

Gelisli, Y. (2009). PowerPoint ile yapilan ders sunumlarmin etkililigi. Ahi Evran Universitesi Kirsehir Egitim
Fakiiltesi Dergisi 10 (2), 155-168

Jones, A. M. (2003). The use anda buse of PowerPoint in teaching and learning in life sciences: a personal
overview. BEE-], (2) 04.01.2014 tarihinde http://bio.ltsn.ac.uk/journal/voln/beej-2-3.pdf adresinden erisildi.

Kvavik, RB., Caruso, ].B.,, & Morgan, G. (2004). ECAR study of students and information technology 2004:
Convenience, connection, and control. Boulder, CO: EDUCAUSE Center for Applied Research. 06.01.2014
tarihinde http://www.educause.edu/ir/library/pdf/ers0405/rs/ers0405w.pdf adresinden erisildi.

Levassaur, D. G. & Sawyer, ]. K. (2006). Pedagogy meets PowerPoint: A Research Review on the effects of
computer-generated slides in the classroom. Review of Communication, 6, 101-123

Mantei, E. J. (2000). Using Internet Class Notes and PowerPoint in the Physical Geology Lecture. Journal of
College Science Teaching, 29(5), 301.

Rickman, J. & Grudzinski, M. (2000). Student Expectation of information technology use in the classroom.
Educause Quarterly, 23(1), 24-30.

Smith, M. K. (2007) “Action research’, the encyclopedia of informal education. 04.01.2014 tarihinde
http://infed.org/mobi/action-research/ adresinden erisildi.

Szabo, A. & Hastings, N. (2000). Using IT in the undergraduate classroom: should we replace the blackboard
with PowerPoint? Computers & Education, 35, 175-187.

Yalaki, Y. (2000). Finding effective ways of using computer presentations in Chemistry education. Yayimlanmanus
ytiksek lisans tezi, Florida Eyalet Universitesi, Miifredat ve Ogretim Boliimii, Tallahassee, Florida, ABD.

Yilmazel-Sahin, Y.(2009). A comparison of graduate and undergraduate teacher education students’

perceptions of their instructors’ use of Microsoft PowerPoint. Technology, Pedagogy and Education, 18 (3),
361-380

60



