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Smif Ogretmenlerinin Hayat Bilgisi Ogretimi Tutumlarinin Cesitli

Degiskenler Acisindan incelenmesi*

Baris Cetin !

Ozet: Bu arastirmada ilkokul birinci, ikinci ve iigiincii simflari okutan smif dgretmenlerinin hayat bilgisi
Ogretimi dersine yonelik tutumlar ile cinsiyet, mesleki kidem, okuttuklar1 6grenci sayilarina, gérev yaptiklari
il/ilge durumuna, 6grenim durumuna goére fark olup olmadigi arastirilmistir. Aragtirmanin alt amaglari
dogrultusunda, tarama modellerinden kesit alma tarama model kullanilmigtir. Arastirmanin 6rneklemini, Yenice,
Can, Biga ilgeleri ve Canakkale/ Merkez ilgesinde bulunan 3 6zel ve 16 devlet ilkokullarinda gbérev yapmakta
olan 131 simif 6gretmeni olusturmaktadir. Sarikaya, Ozgdl ve Yilar (2017) tarafindan gelistirilen “Hayat Bilgisi
Ogretim Tutum Olgegi” ve arastirmaci tarafindan gelistirilen “kisisel bilgi formu” ile arastirmanin verileri
toplanmugtir. Simf dgretmenlerinin “Sevme ”, “Deger verme” “Onemseme ” alt faktdr tutum puanlari ve hayat
bilgisi 6gretimi tutum genel toplam puanlar: cinsiyetleri, mesleki kidemleri, okuttuklari sinif mevcudu arasinda
anlaml fark saptanmamistir. Sinif 6gretmenlerinin “Sevme” alt faktor tutum puanlar1 gorev yaptiklar yerlere
gore anlamli bir farklilik belirlenirken; “Deger verme”, “Onemseme” alt faktor tutum puanlari ve hayat bilgisi

Ogretimi genel toplam tutum puanlari gérev yaptiklar: yerlere gore anlamli bir farklilik géstermemektedir.
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Investigation of Primary School Teachers’ Life Science Teaching Attitudes in terms of Various

Variables

Abstract: In this study, it was investigated whether there was a difference between first, second and third-grade
primary school teachers’ Life Science teaching attitudes and their gender, professional seniority, number of
students, province/district status and educational status. In accordance with the subgoals of the study, a cross-
sectional scanning model was used to obtain results. The sample of the study consisted of 131 primary school
teachers working in three private and 16 public elementary schools in Yenice, Can, Biga districts and
Canakkale’s Central District. The data of the study were collected through the ‘Life Science Teaching Attitude
Scale’ developed by Sarikaya, Ozgol and Yilar (2017) and the ‘personal information form’ developed by the

researcher. Results indicated that no significant difference between primary school teacher’s ‘love’,
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‘appreciation’ and ‘caring’ attitude subscale scores and their total Life Science teaching attitude scores, gender,
professional seniority and number of students. While there was a significant difference between primary school
teachers’ ‘love’ attitude subscale scores and the places where they worked, there was no significant difference
between their ‘appreciation’ and ‘caring’ attitude subscale scores, their total Life Science teaching attitude scores

and the places where they worked.

Keywords: Elementary School, Life Science Teaching, Attitude.

GIRIS

Hayat Bilgisi, ¢esitli disiplinlerin birlesiminden olusturulmus, c¢ocugu yasamsal bilgilerle
yasama hazirlayan; yaparak, yasayarak ogretim yoluyla iyi bir insan olmalarini saglayan ve bir st
egitim basamagina hazir hale getiren bir derstir (Karabag, 2009, s.4). Milli Egitim Bakanlig1 ((MEB],
2009)’1na gore ise, Hayat Bilgisi ders programin oncelikli amaci, 6grencilerin temel yasam becerilerini
kazanmalarina ve olumlu kisisel nitelikler gelistirmelerine yardimc1 olmaktir. Hayat bilgisi dersi 1924,
1936, 1948, 1968, 1998, 2005, 2009 (MEB, 2009, s.5) ilkogretim programlarinda ve 2018 ilkokul
Hayat Bilgisi ders programinda yer almistir (MEB, 2018). Sadece, Almanya ve Tiirkiye’de ilkogretim
okullar1 programlarinda Hayat Bilgisi ad1 altinda bir ders bulunmaktadir (Oztiirk ve Dilek, 2005, s.77).

Tutum, deneyim yoluyla organize edilen zihinsel hazirlik halidir; bireyin iligkili oldugu tiim
nesnelere ve durumlara verdigi yamit {izerindeki dinamik etkileme durumudur (Allport, 1967, s. 8).
Tutum zevk, ilgi ve bir dereceye kadar kaygi diizeyi ile yaklasik olarak ayni anlama gelir (Aiken,
1972, 5.229). Tutumlarin bilissel, duyussal ve davranigsal olmak lizere ii¢ temel 6gesi bulunmaktadir
(Kagiteibasi, 1996: 86; Taylor, Peplau ve Sears, 2012, s.174). Tutum nesnesine iligskin diisiince, bilgi
ve inanglar biligsel bileseni olusturur. Bilissel bilesen, tutumun gerceklere dayanan bilgi bankasin
olusturur (Giliney, 2009b, s. 221). Duyussal 06ge, insanlarin tutum nesnesinden hoslanip
hoslanmamasi, sevip sevmemesi gibi duygusal degerlendirmeleri icermektedir (Giiney, 2009a, s.135).
Davranigsal 6ge, kisinin belirli bir kategoride yer alan nesnelere yonelik davranig niyetlerini yansitir

(Triandis, 1971, s.8).

Insanlar tutumlara sahip olarak dogmazlar, tutumlari sonradan Ogrenirler (Kagitcibast ve
Cemalcilar, 2015, s.143). Tutumlar, sosyal deneyimler (Aronson, Wilson ve Akert, 2012; 357); sosyal
o0grenme (Hogg ve Vaughan, 2011, s.199); tutum objesiyle dogrudan deneyim ve medya araciligi ile
(Kagitcibasi ve Cemalcilar, 2015, s.143) 6grenilmektedir. Tutumlar hem dogrudan hem de dolayli olan
tek ve coklu deneyimlerden kaynaklanabilir (Rajecki, 1982, s. 4). Tutumlarimizin birgogu, diger
insanlarla ebeveynleri, arkadaslar1 ve ortaklariyla olan bir dizi etkilesim sonucu 6grenilir. Tutumlar,
muhtemelen birikimli bir dizi deneyimin sonucu olarak, yillar i¢inde kademeli olarak degisebilir

(Gagné, 1977, p.242). Tutumlar bizi sadece bir seyler yapmamizi degil ayn1 zamanda onlari diizenli ve
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tutarh bir sekilde yapmamizi yonlendirir (Rajecki, 1982, s.5). Tutumlar, davranigin olugsmasina agik¢a

katkida bulunmaktadir (Kiesler, Collins ve Miller, 1969, s.23).

Smif dgretmenlerinin hayat bilgisi 6gretimi dersine yonelik tutumlarinin diizeyleri, ilkokul
Ogrencilerinin biligsel, duyussal ve devinimsel alana ait kazanimlarimi 6grenmeleri bakimindan
oldukc¢a 6nemlidir. Sinif 6gretmenlerinin hayat bilgisi 6gretimi dersine yonelik tutumlari, hayat bilgisi
dersinin 6gretiminde kullandig1 stratejileri, yontemleri, teknikleri ve dgretim materyallerini etkiledigi
diisiiniilmektedir. Ayrica, ilkokul 6grencilerinin 6grenme ve 6gretme ortaminda daha aktif olmalarins;
kalic1 6grenmelerin gergeklesmesini etkileyebildigi diisiiniilmektedir. Ilkokul 6grencilerinin hayat
bilgisi dersi kazanim, temel yasam becerileri ve degerleri 6grenebilmeleri igin, sinif 6gretmenlerinin
hayat bilgisi 6gretimi tutumlarinin yiiksek diizeyde olmasi hayati derecede 6nemlidir. Hayat Bilgisi
dersinin Ogretimine yonelik tutumlarin yiiksek ya da diisiik olmasi sinif 6gretmenin performansini

olumlu ya da olumsuz etkileyecegi diistiniilmektedir.

Bu aragtirma sonucunda elde edilen bulgularla ilkokul birinci, ikinci ve ii¢lincii siniflar1 okutan
sinif 6gretmenlerinin hayat bilgisi 6gretimi konusunda daha verimli olmalarina katki saglayacagi
diisiiniilmektedir. Bu arastirma araciligiyla, hayat bilgisi 6gretimi tutumlar: diisiik olan ilkokul birinci,
ikinci ve tigiincii siniflar1 okutan sinif 6gretmenlerinin tespit edilmesinde ve bu 6gretmenlerinin hayat

bilgisi 6gretimi tutumlarinin artirilmasti i¢in gerekli tedbirlerin alinmasina onciiliik edecektir.

Alan yazinda ilkokul birinci, ikinci ve liglincii siniflar1 okutan sinif 6gretmenlerinin hayat bilgisi
Ogretimi dersine yonelik tutumlar ile ilgili herhangi bir arastirmaya rastlanilmadigi icin bu
arastirmanin yapilmasi geregi duyulmustur. Bu ¢alismada ilkokul birinci, ikinci ve iiglincii siniflart
okutan smif Ogretmenlerinin cinsiyetleri, mesleki kidemleri, okuttuklar1 &grenci sayilar, gorev
yaptiklar1 il/ilge durumlart degiskenlerin sinif Ggretmenlerinin hayat bilgisi 6gretimi tutumlarina
etkisinin olup olmadigimin belirlenmesi; sinif 6gretmenlerinin hayat bilgisi 6gretimi tutumlarinin

diizeylerinin belirlenmesi amaglanmaktadir. Bu arastirmada asagidaki sorulara cevap aranmistir:

1) Tlkokul birinci, ikinci ve iigiincii siniflart okutan simif dgretmenlerinin hayat bilgisi dgretimi

tutumlari ne diizeydedir?

2) Ilkokul birinci, ikinci ve {i¢iincii siniflar1 okutan simif dgretmenlerinin hayat bilgisi dgretimi

tutumlari cinsiyetleri gére farklilagmakta midir?

3) llkokul birinci, ikinci ve iigiincii smiflar1 okutan sinif dgretmenlerinin hayat bilgisi 6gretimi

tutumlar1 kidemlerine gore farklilasmakta midir?

4) Tlkokul birinci, ikinci ve iigiincii siiflar1 okutan sinif dgretmenlerinin hayat bilgisi 6gretimi

tutumlar1 okuttuklar1 6grenci mevcuduna gore farklilasmakta midir?

5) ilkokul birinci, ikinci ve iigiincii siniflar1 okutan smif dgretmenlerinin hayat bilgisi dgretimi

tutumlar1 gérev yapilan yerlesim yerine gore farklilagmakta midir?
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YONTEM

Bu ¢aligmada, ilkokul birinci, ikinci ve {igiincii siniflar1 okutan simif dgretmenlerinin hayat
bilgisi 6gretimi tutumlarinin diizeyi; simif Ogretmenlerinin hayat bilgisi O0gretimi tutumlarinin
cinsiyetlerine, mesleki kidemlerine, okuttuklar1 6grenci sayilarma, gorev yapilan yerlesim yeri
durumuna goére fark olup olmadiginin belirlenmesi amaciyla tarama modellerinden kesit alma tarama

modeli (Creswell, 2012) kullanilmistir.
Evren ve Orneklem

Bu arastirmanin g¢aligma evrenini, Canakkale il merkezi, Yenice, Can ve Biga ilgelerinde
bulunan 6zel ve devlet ilkokullarda gorev yapan sinif 6gretmenleri olusturmaktadir. Arastirmanin

evrene ait bilgiler Tablo’1 de verilmistir.

Tablo 1. Sinif 6gretmenlerinin gorev yaptiklari yerlesim yerlerindeki sayilart

Gorev yapilan yerlesim yerleri 1.Simf 2.Simf 3.Simif
Merkez ilge 84 84 80
Biga 52 49 53
Can 29 28 29
Yenice 19 22 23
il Geneli 295 298 304

Aragtirmanin  6rneklemini ise calisma evreni igerisinden basit seckisiz ornekleme teknigi
(Creswell, 2012) ile belirlenen Canakkale Merkez, Yenice, Can ve Biga il¢elerindeki ilkokullarda
goérev yapan birinci, ikinci ve ii¢iincii siniflar1 okutan 131 simif 6gretmeni olugturmaktadir.

Tablo 2. Sinif 6gretmenlerinin cinsiyetleri, 6grenim diizeyleri, gérev yapilan okul tiirii, mesleki

kidemleri ve mezun olunan fakiilte/ yiiksek okul tiirleri, gorev yapilan yerlesim yerleri ve sinif
mevcuduna ait dagilim yiizdeleri

Degiskenler f %
Kadin 78 59.5
Cinsiyet Erkek 53 40.5
Toplam 131 100.0
On lisans 34 26.2
Ogrenim diizeyi Lisans . 84 64.6
Yiiksek Lisans 12 9.2
Toplam 130 100
Ozel 12 9.2
Okul tiirii Devlet 119 90.8
Toplam 131 100.0
Canakkale/ Merkez 55 42.0
Yenice 16 12.2
Gorev yapilan yerlesim yerleri Can 37 28.2
Biga 23 17.6
Toplam 131 100.0
1-5 y1l aras1 6 4.6
6-10 y1l arasi 8 6.1
Kidem 11-15 y1l aras1 23 17.6
16-20 y1l aras1 11 8.4
21-25 yil aras1 24 18.3
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26-30 y1l aras1 18 13.7
31-35 yil arast 35 26.7
36-40 y1l arast 6 4.6
Toplam 131 100.0
Egitim Yiiksek Okulu 28 224
Egitim Fakiiltesi 79 63.2
Fakiilte/ Yiiksekokul tiiri Diger 14 11.2
Egitim Enstitiist 4 3.2
Toplam 125 100.0
10-15 Ogrenci 13 9.9
16-20 Ogrenci 25 191
21-25 Ogrenci 26 19.8
Sinif meveudu 26-30 Ogrenci 20 15.3
31-35 Ogrenci 32 24.4
36-40 Ogrenci 15 11.5
Toplam 131 100.0

Veri Toplama Araclan

Hayat bilgisi 6gretimi tutum olgegi: Bu olgek, Sarikaya, Ozgdl ve Yilar (2017) tarafindan
Ogretmenlerin ve Ogretmen adaylarinin hayat bilgisi Ogretimine yonelik tutumlarmi belirlemek
amaciyla gelistirilmistir. Bu 6lgek icin yapilan faktdr analizi sonucunda 12 madde sevme, 8 madde
deger verme, 4 madde 6nemseme toplam 24 madde ve 3 alt faktore sahiptir. Sevme ve deger verme alt
boyutundaki maddeler olumlu iken &nemseme alt faktdriinii olusturan maddeler olumsuzdur. Olgegin
alt boyutlari i¢in ise Cronbach Alpha katsayilari .86 ile .89 arasinda iken; 6lgegin tamaminin Cronbach

Alpha .93 olarak belirlenmistir (Sarikaya, Ozgél ve Yilar, 2017).

Kisisel Bilgi Formu: Bu form sinif 6gretmenlerinin cinsiyetleri, 6grenim durumlari, mezun
olduklart yiiksek okul/ fakiilte, gorev yaptiklar1 okul tirii, gorev yapilan yerlesim yerleri, mesleki

kidemleri ve gorev yaptiklart sinifin mevcudu sorularindandan olugmaktadir.
Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Bu arastirmanin yapilabilmesi i¢in Canakkale Valiligi ve Canakkale Milli Egitim
Miidiirliigii’nden resmi izin alinmistir. Arastirmanin verileri, 2018-2019 egitim ve Ogretim yili giiz
doneminde “Hayat bilgisi Ogretimi tutum Olgegi” ve “Kisisel Bilgi Formu” ile Canakkale ili
merkezinde bulunan on alti devlet ilkokulunda ve ti¢ 6zel ilkokulunda gorev yapmakta olan 131sinif
Ogretmenlerine arastirmaci tarafindan yiiz ylize uygulanarak toplanmistir. Bu aragtirmanin verilerinin

analizi agamalar1 sunlardir:

“Onemseme” alt faktoriinde yer alan dort olumsuz madde tersine cevrilmistir. Hayat bilgisi
Ogretimi tutum Slgegi” nden elde edilen puanlarinin aritmatik ortalamasi toplami, sevme, deger verme
ve Onemseme alt faktorlerlerin aritmatik ortalamalar1 toplamn SPSS 21.00 istatistik programi

kullanilarak hesaplanmustir.

Alanyazinda, verilerin normallik dagilimlart Kolmogorov-Smirnov (Mertler ve Reinhart, 2017,

s.33) ve Shapiro Wilk istatistigi (Pituch ve Stevens, 2016, s.228) test teknigi yapilarak anlagilabildigi
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ifade edilmektedir. ilkokul birinci, ikinci ve iigiincii siiflar1 okutan simif dgretmenler hayat bilgisi
Ogretimi tutum toplam ve alt faktdr puanlari i¢in Shapiro-Wilk teknigi ile normallik analizi yapilmistir.

Analiz sonucunda dagilimin normal dagilmadig1 i¢in parematrik olmayan teknikleri kullanilmastir.

Normallik varsayimi olmadiginda, bagimsiz gruplar igin t-testi yerine Mann-Whitney U testi
kullanilir (Ho, 2014). Smif 6gretmenlerinin hayat bilgisi 6gretimi toplam tutum puanlan ve alt faktor
puanlar1 cinsiyetleri gore farklilagip farklilagmadigini belirlemek icin parametrik olmayan “Mann

Whitney Teknigi” ile ¢oziimlenmistir.

Kruskal-Wallis, tek yonlii varyans analizinin (ANOVA) parametrik olmayan karsiligidir.
Kruskal-Wallis testi, veriler normal sekilde dagilmadiginda kullanilabilir (Miller, 2009, p.123). Sinif
Ogretmenlerinin hayat bilgisi 6gretimi toplam tutum puanlari ve alt faktor puanlart mesleki kidemleri,
okuttuklar1 6grenci sayilari, gérev yapilan yerlesim yerleri durumuna gore farklilagip farklilasmadigini
saptamak i¢in Kruskal-Wallis teknigi ile analiz edilerek belirlenmistir. Bu calismada, tiim istatistiki
islemler SPSS 21.00 istatistik programi kullanilarak ¢6ziimlenmistir.

Tablo 3.Hayat bilgisi 6gretimi tutum 6l¢eginin degerlendirilmesinde temel alinan segenekler ve puan
araliklar

Segenekler Puanlar Puan Aralig
Kesinlikle Katiliyorum 5 4,20-5,00
Katiltyorum 4 3,40-4,19
Kararsizim 3 2,60-3,39
Katilmiyorum 2 1,80-2,59
Kesinlikle Katilmiyorum 1 1,00-1,79

BULGULAR

Bu boliimde, ilkokul birinci, ikinci ve Gigtincii siniflar okutan siif 6gretmenlerinin hayat bilgisi
Ogretimi tutumlarinin diizeyi; simif 6gretmenlerinin hayat bilgisi 6gretimi tutumlarimin cinsiyetlerine,
mesleki kidemlerine, okuttuklar1 6grenci sayilarina, goérev yapilan yerlesim yerleri durumuna gore fark

olup olmadigina ait bulgular bulunmaktadir.
Siif 6gretmenlerinin hayat bilgisi 6gretimi tutumlarinin diizeyleri

Tablo 4. Sinif 6gretmenlerinin hayat bilgisi dersine yonelik toplam tutum puanlar ve alt faktor
puanlarina ait betimsel_istatistiki sonuglari

Alt faktorler N X S

Sevme 131 4.5070 49668
Deger verme 131 3.9962 .62094
Onemseme 131 4.4924 .64892
Genel toplam 131 4.3343 49534

Tablo 4 ¢’ gore sevme alt faktor puanlari “Kesinlikle Katiliyorum™; deger verme alt faktor
puanlart “Katiliyorum”; énemseme alt faktor puanlar “Kesinlikle Katiliyorum”; hayat bilgisi dersine

yonelik genel toplam puanlart “Kesinlikle Katiliyorum” seviyesinde oldugu goriilmektedir. Bu 6lgme
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aracindan aliabilecek en yiiksek ve diisiik puanlar dikkate alindiginda birinci, ikinci ve igiincii
smiflar1 okutan simif 6gretmenlerinin hayat bilgisi 6gretimi tutum puanlarinin seviyesi oldukga yiiksek

diizeyde oldugu goriilmektedir.

Siif o6gretmenlerinin hayat bilgisi 6gretimi tutumlar1 cinsiyetleri gore farkhlasma

durumu

Tablo 5.Smif 6gretmenlerinin cinsiyetlerine gore hayat bilgisi dersine yonelik toplam tutum ve alt
faktor puanlari ile ilgili Mann Whitney U- testi sonucu

Alt faktor Cinsiyet N Sira Ortalamasi Sira Toplamu U p
Kadin 78 64.96 5066.50

Sevme Erkek 53 67.54 3579.50 1985.500 .700
Toplam 131
Kadin 78 64.07 4997.50

Deger verme Erkek 53 68.84 3648.50 1916.500 479
Toplam 131
Kadin 78 64.80 5054.50

Onemseme Erkek 53 67.76 3591.50 1973.500 .637
Toplam 131
Kadin 78 64.81 5055.50

Genel toplam Erkek 53 67.75 3590.50 1974.500 .664
Toplam 131

>

Tablo 5’¢ gore, smf Ogretmenlerinin “Sevme” (U=1985.500; p<.01); “Deger verme’
(U=1916.500; p>.05); “Onemseme” alt faktdrii puanlar1 (U=1973.500; p>.05) ve hayat bilgisi
Ogretimi genel toplam tutum puanlari (U=1974.500; p>.05) ile cinsiyetleri arasinda anlamli fark

saptanmamigtir.

Simif 6gretmenlerinin hayat bilgisi o0gretimi tutumlar1 mesleki kidemlerine gore

farkhilasma durumu

Tablo 6. Sinif 6gretmenlerinin mesleki kidemlerine gore hayat bilgisi dersine yonelik toplam tutum ve
alt faktor puanlar ile ilgili Kruskal Wallis testi sonucu

Alt faktorler Kidem N Sira Ort. sd Y p
1-5y1l 6 59.25
6-10 y1l 8 58.94
11-15 y1l 23 64.02
Sevme 16-20 yil 11 63.27
21-25 yil 24 78.40 7 5.916 .550
26-30 y1l 18 66.08
31-35 yil 35 66.73
36-40 yil 6 40.67
1-5y1l 6 69.17
6-10 y1l 8 52.75
11-15 yil 23 60.61
Deger verme 16-20 y1l 11 69.27 7 9.437 .223
21-25 yil 24 77.17
26-30 yil 18 65.78
31-35yil 35 69.64
36-40 yil 6 29.92

169



Akdeniz Egitim Arastirmalari Dergisi, Say1 32, Y1l 2020
Mediterranean Journal of Educational Research, Issue 32, Year 2020

1-5yil 6 91.17
6-10 y1l 8 69.25
11-15 y1l 23 64.87
Onemseme 16-20 y1l 11 60.27 7 5.345 618
21-25 y1l 24 73.04
26-30 y1l 18 62.75
31-35 yil 35 60.86
36-40 y1l 6 62.92
1-5y1l 6 68.50
6-10 y1l 8 60.63
11-15 y1l 23 62.72
Genel toplam 16-20 yil 11 65.23 7 6.198 517
21-25 y1l 24 78.67
26-30 y1l 18 66.36
31-35 y1l 35 65.03
36-40 y1l 6 38.58

Tablo 6’ya gore siif 6gretmenlerinin “Sevme” [x*(7)= 5.916, p>0.05]; “Deger verme” [¢*(7)=
9.437, p>0.05]; “Onemseme” alt faktorii puanlar [x*(7)= 5.345, p>0.05] ve hayat bilgisi 6gretimi
tutumlar1 genel toplam puanlar1 mesleki kidemlerine gore anlamli bir farklilik gostermemektedir

[(7)= 6.198, p>0.05].

Simif 6gretmenlerinin hayat bilgisi 6gretimi tutumlar1 okuttuklar1 6grenci mevcuduna

gore farklilasma durumu

Tablo 7. Sinif 6gretmenlerinin okuttuklar1 6grenci mevcuduna gore hayat bilgisi dersine yonelik toplam
tutum ve alt faktor puanlari ile ilgili Kruskal Wallis testi sonucu

Alt faktorler Sinif mevcudu N Sira Ort. sd x p
10-15 13 59.35
16-20 25 64.90
Sevme 21-25 26 62.33 5 2.951 .708
26-30 20 75.88
31-35 32 69.83
36-40 15 58.63
10-15 13 60.31
16-20 25 65.28
Deger verme 21-25 26 61.06 5 2.411 790
26-30 20 74.45
31-35 32 70.09
36-40 15 60.70
10-15 13 59.73
16-20 25 68.02
Onemseme 21-25 26 58.54 5 8.397 136
26-30 20 77.13
31-35 32 73.72
36-40 15 49.70
10-15 13 59.04
16-20 25 65.48
Genel toplam 21-25 26 60.87 5 3.679 597
26-30 20 77.28
31-35 32 70.02
36-40 15 58.20
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Tablo 7.’ye gére, simf dgretmenlerinin “Sevme” [*(5)= 2.951, p>0.05]; “Deger verme” [x*(5)=
2.411, p>0.05]; “Onemseme” alt faktdrii puanlart [x*(5)= 8.397, p>0.05] ve hayat bilgisi 6gretimi
tutumlar1 genel toplam puanlart okuttuklari 6grenci mevcuduna gore anlamli bir farklilik

belirlenmemistir [*(5)= 3.679, p>0.05].

Simif 6gretmenlerinin hayat bilgisi 6gretimi tutumlar1 gorev yapilan yerlesim yerleri

durumuna gore farklilasma durumu

Tablo 8. Sinif 6gretmenlerinin gorev yapilan yasam yerlerine gore hayat bilgisi dersine yonelik toplam
tutum ve alt faktor puanlar ile ilgili Kruskal Wallis testi sonucu

Alt faktorler ~ Gorev yapilan yerlesim yerleri N Sira Ort.  sd % p Anlaml fark
Canakkale/ Merkez 55 59.03
Yenice 16 54.78
Sevme Can 37 68.20 3 10.526 .015 Biga
Biga 23 86.93
Canakkale/ Merkez 55 60.62
Deger verme Yenice 16 62.88 3 6.593 .086
Can 37 64.08
Biga 23 84.13
Canakkale/ Merkez 55 65.42
Onemseme Yenice 16 59.91 3 .740 .864
Can 37 67.64
Biga 23 69.00
Canakkale/ Merkez 55 59.71
Yenice 16 58.81 3 7.792 .051
Genel toplam Can 37 66.73
Biga 23 84.87

Tablo 8’ye gore, sinif 6gretmenlerinin “Sevme” alt faktorii puanlar1 gorev yapilan yerlesim
yerlerine gore anlamli bir farkhihk gostermektedir[}*(3) = 10.526, p<0.05]. “Sevme” alt faktorii
puanlart icin Mann Whitney U-testi ile yapilan ¢oklu karsilagtirmalar sonucunda bu farkin, Biga

ilcesinde yagayan gruplar arasinda oldugu belirlenmistir.

“Deger verme” [¥°(3) = 6.593, p>0.05]; “Onemseme” alt faktorii puanlari [¢*(3) = .740, p>0.05]
ve hayat bilgisi 6gretimi tutumlart genel toplam tutum puanlart gérev yaptiklar yerlere gore anlamli
bir farklilik bulunmamustir [*(3) = 7.792, p>0.05].

SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Bu arastirmada, ilkokul birinci, ikinci ve tgiincti smiflar1 okutan simif 6gretmenlerinin hayat
bilgisi 6gretimi dersi tutumlarinin ne diizeyde oldugu; hayat bilgisi 6gretimi dersi tutumlar ile
cinsiyetleri, mesleki kidemleri, okuttuklar1 6grenci sayilari ve gorev yapilan yerlesim yerleri durumu

gore fark olup olmadigi aragtirilmisgtir.

Bu ¢alismada, ilkokul birinci, ikinci ve tglincii siniflar1 okutan siif dgretmenlerinin hayat
bilgisi 6gretimi genel toplam tutum puanlari, sevme, deger verme ve dnemseme alt faktorler puanlari,

katilryorum ve kesinlikle katiliyorum arasinda oldugunu belirlemistir. Bu ¢alismada ulasilan sonuglar
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dikkate alindiginda ilkokul birinci, ikinci ve ii¢iincii siniflart okutan sinif 6gretmenlerinin hayat bilgisi

ogretim tutumlan yiiksek diizeyde oldugu ifade edilebilir.

Bu aragtirmada, ilkokul birinci, ikinci ve {iglincii siniflart okutan smif Ogretmenlerinin
“Sevme”, “Deger verme” “Onemseme ” alt faktdrii puanlari ve hayat bilgisi 6gretimi genel toplam
tutum puanlart ile cinsiyetleri arasinda anlaml fark saptanmamistir. Bu arastirmanin sonucu
gostermektedir ki hem kadin hem erkek sinif 6gretmenlerinin hayat bilgisi 6gretimi tutum puanlar

benzerdir ve cinsiyet degiskeninden anlamli diizeyde etkilenmedigi sdylenebilir.

Bu aragtirmada, ilkokul birinci, ikinci ve f{gilinci siniflart okutan smif Ggretmenlerinin

FENYS

“Sevme”, “Deger verme” “Onemseme” alt faktdrii puanlar ve hayat bilgisi 6gretimi tutum genel
toplam puanlart ile smif Ogretmenlerinin okuttuklar1 smif mevcudu arasinda anlamli fark
belirlenmemistir. Siif 6gretmenlerinin okuttuklar1 6grenci sayilari onlarin hayat bilgisi 6gretimi
tutumlarinin farkli olmasina bir etkisi olmadig1 goriilmektedir. Sinif mevcudunu az ya da ¢ok olmasi
sinif 6gretmenlerinin hayat bilgisi 6gretimi tutumlarina etki edebilecegi diisiiniilmektedir. Ancak, bu
arastirmada sinif mevcudunun sinif 6gretmenlerinin hayat bilgisi 6gretimi tutumlarina istatistiki olarak

anlamli bir etkisinin olmadig1 bulgusuna ulasilmistir.

Bu arastirmada, ilkokul birinci, ikinci ve figlincii siniflar1 okutan smf 6gretmenlerinin

FEY:

“Sevme”, “Deger verme” “Onemseme ” alt faktorii puanlar1 ve hayat bilgisi 6gretimi tutum genel
toplam puanlari ile mesleki kidemleri arasinda anlamli fark belirlenmemistir. Sinif 6gretmenlerinin
mesleki kidemleri farkli olsa bile hayat bilgisi Ogretimi tutumlarma bir etkisinin olmadigi
goriilmektedir. Siif 6gretmenlerinin mesleki deneyimlerinin artmasiyla birlikte hayat bilgisi 6gretimi
tutumlarinin artmasi beklenirken bu g¢aligmada boyle bir sonuca ulagilmamistir. Mesleki deneyim
degiskeni smif Ogretmenlerinin hayat bilgisi 6gretimi tutumlarina istatistiki diizeyde bir etkisinin

olmadig1 goriillmektedir.

Bu arastirmada, ilkokul birinci, ikinci ve t¢iinct siniflar1 okutan sinif 6gretmenlerinin “Sevme”
alt faktorii puanlant Biga ilgesinde gorev yapan simif 6gretmenlerin lehine oldugu belirlenmistir.
Canakkale’nin Biga il¢esinde gorev yapan smif dgretmenlerinin hayat bilgisi 6gretimi tutumlarinin
Can, Yenice ve Canakkale Merkez’de gorev yapan sinif 0gretmenlerinin gore daha yiiksek ve
istatistiki olarak anlamli oldugu goriilmektedir. Biga ilgesinde gorev yapan sinif 6gretmenlerinin hayat
bilgisi 6gretimi puanlarinin Biga ilgesindeki okul ortami, sinif Ogretmenlerinin mesleklerindeki
deneyimleri, 6grenci velilerinin profilleri, okul yonetiminin simif Ogretmenleriyle olan iletisim
diizeyleri bu farkin Biga ilgesinde gorev yapan smif 6gretmenlerinden kaynaklanmasina neden oldugu

diigtiniilmektedir.

Ilkokul birinci, ikinci ve fiigiincii smiflar1 okutan smif &gretmenlerinin, “Deger verme”
“Onemseme ” alt faktdrii puanlar1 ve hayat bilgisi 6gretimi tutum genel toplam puanlari ile gorev

yapilan yerlesim yerleri arasinda anlamli fark belirlenmemistir. Sinif 6gretmenlerinin gérev yaptiklari
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yerlesim yerlerinin olanaklar1 onlarmn “Deger verme”, “Onemseme” ve hayat bilgisi 6gretimi genel
toplam tutum puanlarina anlamh diizeyde etki etmedigi goriilmektedir. Bu ¢alismanin bulgularini
destekleyecek alanyazinda herhangi bir arastirmaya rastlanilmamistir. Bu arastirma sonucunda elde

edilen sonuglar esas alinmak kaydiyla asagidaki dnerilere yer verilmistir:

1. llkokul birinci, ikinci ve iigiincii smiflar1 okutan simf dgretmenlerinin “‘Sevme” alt faktor
puanlar i¢in Biga ilgesinde gorev yapan sinif 6gretmenleri ile yar1 yapilandirilmis goriisme

tekniginin kullanildig: nitel arastirma yapilabilir.

2. llkokul birinci, ikinci ve {iciincii smiflar1 okutan siif dgretmenlerinin “Sevme”, “Deger
verme” “Onemseme” alt faktdrleri puanlar1 ve hayat bilgisi 6gretimi genel toplam tutum

puanlart ile ilgili farkli 6rneklem gruplarinda arastirma yapilabilir.
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EXTENDED ABSTRACT

The level of primary school teachers’ Life Science teaching attitudes is very significant for
primary schools to enhance learning achievements in cognitive and psychomotor domains. It is
thought that primary school teachers’ Life Science teaching attitudes affect the strategies, methods,
techniques and teaching materials used in Life Science teaching. It is believed that first, second and
third grade primary school teachers’ gender, professional seniority, number of students and
districts/cities where they work might affect their Life Science teaching attitudes. Since there was no
study regarding first, second and third grade primary school teachers’ Life Science teaching attitudes,
this research was conducted. This study aimed to investigate whether first, second and third grade
primary school teachers’ gender, professional seniority, number of students and districts/cities where
they work have an impact on primary school teachers’ Life Science teaching attitudes and to find out

the level of primary school teachers’ Life Science teaching attitudes.

In this study, a cross-sectional scanning model was used. The sample of the study consists of
131 first, second and third grade primary school teachers determined by simple random sampling

technique.

In order to collect data, the ‘Life Science Teaching Attitude Scale’ and the ‘personal
information form” was used. The ‘Life Science Teaching Attitude Scale’ was developed by Sarikaya,
Ozgol and Yilar (2017) to determine the attitudes of teachers and prospective teachers towards Life
Science teaching. The scale has 24 items and three subscales in total: Twelve of them have positive
items about ‘love’, while eight have positive items about ‘appreciation’ and four have negative items
about ‘caring’. The Cronbach Alpha of this scale was .93 (Sarikaya, Ozgol and Yilar, 2017). The
‘personal information form’ included questions about primary school teachers such as gender,
educational background, alma mater, type of school, districts/cities where they work, professional

seniority and number of students.

Official permissions to conduct the study were obtained from the Governorship of Canakkale
and the Provincial Directorate of National Education in Canakkale. The data of the study were
collected through the face-to-face method by using the ‘Life Science Teaching Attitude Scale’ and the
‘personal information form’; the study included the data about 131 primary school teachers working in
three private and 16 public elementary schools in Canakkale in the fall semester of 2018-2019

academic year.

Normality analysis was performed through the Shapiro-Wilk test to find out first, second and
third grade primary school teachers’ total Life Science teaching attitude scores and subscale scores.
The nonparametric Mann Whitney technique was used to investigate whether primary school teachers’
total Life Science teaching attitude scores and subscale scores differed according to gender or not. The

Kruskal-Wallis test was employed to analyse whether primary school teachers’ total Life Science
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teaching attitude scores and subscale scores differed according to professional seniority, number of

students and districts/cities where they work.

As a result of this study, the following conclusions were reached: It was determined that first,
second and third grade primary school teachers’ total Life Science teaching attitude scores and ‘love’,

‘appreciation’ and ‘caring’ attitude subscale scores were between ‘I agree’ and ‘I strongly agree’.

In this study, it was found out that there was no significant difference between first, second and
third grade primary school teachers’ ‘love’, ‘appreciation’ and ‘caring’ subscale scores, their total Life
Science teaching attitude scores and gender, number of students and professional seniority. It was
determined that the ‘love’ subscale scores of the first, second and third grade primary school teachers
living in Biga were higher. It was determined that there was no significant difference between first,
second and third grade primary school teacher’s ‘appreciation’ and ‘caring’ subscale scores, their total

Life Science teaching attitude scores and the places where they worked.
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