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Ogretmenlerin Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Ozelliklerine Yonelik

Farkindalik Diizeylerinin Farkl Degiskenler Acisindan Incelenmesi

Yeliz Bolat*

Ozet: Bu arastirmanin amaci Ogretmenlerin {istiin yetenekli ogrencilerin ozelliklerine ydnelik farkindalik
diizeylerinin farkli degiskenler agisindan incelenmesidir. Aragtirma tarama modelinde betimsel bir arastirmadir.
Veri toplama araci olarak anket uygulanmistir. Anketin birinci boliimiinde 6gretmenlerin kigisel 6zelliklerine
yonelik sorular, ikinci boliimiinde ise besli likert olarak yanitlanan 30 madde yer almaktadir. Arastirmaya Adana
ilinin merkez ilgelerinden birinde gérev yapmakta olan 54’i brang, 41’si sinif 6gretmeni olmak {izere toplam 95
ogretmen katilmistir. Anket formundan elde edilen veriler betimsel istatistik yontemleri, ele alinan degiskenler
(brans, cinsiyet, kidem, 6grenim durumu vb.) a¢isindan fark olup olmadigi ise t testi ve tek yonlii varyans analizi
ile incelenmistir. Sonug olarak 6gretmenlerin istiin yetenekli 6grencilerin dzelliklerine yonelik yiiksek diizeyde
farkindaliga sahip oldugu belirlenmistir. Ele alinan degiskenler agisindan bakildiginda 6gretmenlerin,
cinsiyetine, kidemine ve branslarina gore farkindalik diizeyleri arasinda anlamli bir fark olmadig: belirlenmistir.
Ancak, 0gretmenlerin mezun olduklar1 fakiiltelere gore fen edebiyat fakiiltesi mezunlari ile egitim enstitiisii

mezunlar1 arasinda egitim enstitiisii mezunlari lehine anlamli fark belirlenmistir.
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Investigation of Teachers' Awareness Levels on the Characteristics of Gifted Students in Terms

of Different Variables

Abstract: This study aims to investigate the awareness levels of teachers about the characteristics of gifted
students in terms of different variables. The study, which is descriptive in nature, adopted screening model.
Teachers’ awareness about the characteristics of gifted students were identified through a questionnaire. The first
section of the questionnaire included questions about the teachers’ personal characteristics and the second part
included 30 items responded on a 5-point Likert scale. The study was conducted with 95 teachers, 54 branch
teachers and 41 classroom teachers, who work in central towns of Adana. Data collected from the questionnaire
were analysed using descriptive statistics methods. T-test and one-way analysis of variance were performed to
find out if there were any differences in terms of the variables investigated (branch, gender, years of experience,
education level, etc.) In conclusion, teachers were found to have high awareness about the characteristics of

gifted students. In terms of the variables examined, it was determined that there was no significant difference
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between the level of awareness of teachers according to gender, seniority and branches. However, according to
the faculties graduated from the faculty of science and education, graduates of the education institute graduates

of education institute graduates in favor of a significant difference was determined.

Keywords: Classroom And Branch Teachers, Education of The Gifted, Gifted Students.

GIRIS

Ustiin zeka kavrami bireylere, toplumlara ve disiplinlere gore farkli tanimlanmaktadir. Bazi
tanimlar zekay1 nicel olarak ele alirken, bazilar1 nitel olarak degerlendirmektedir (Sak, 2012). Ornegin,
Amerika Birlesik Devletleri Ustiin Zekali Cocuklar Konseyi iistiin zekali bireyi  bir ya da daha fazla
alanda olaganiistlii performans gdsteren veya olaganiistii potansiyeli olan birey” olarak tanimlarken,
Columbs grubu olarak adlandirilan bagka bir arastirma grubu iistlin zekay1 “ iist diizey yeteneklerin ve
yogun duygularin birleserek aligilmisin disinda deneyimler yarattigi es zamanli olmayan gelisim”
olarak tanimlamaktadir (Akt: Sak, 2012). Ustiin yetenekli birey, zeka, yaraticilik, sanat, liderlik
kapasitesi veya 6zel akademik alanlarda yasitlarina gore yiiksek diizeyde performans gosteren
bireydir. Yasitlarina gore daha hizli 6grenen; yaratici, 6zel akademik yetenege sahip, soyut fikirleri
anlayabilen, ilgi duydugu alanlarda bagimsiz hareket etmeyi seven ve yiiksek diizeyde performans
gosteren bireydir (MEB,2016). Ulkemizde MEB yapti§1 tanimlama ile iistiin zekali birey yerine 6zel

yetenekli birey kavramini tercih etmektedir.

Ustiin yetenekli cocuklar, normal zekaya sahip olan akranlarindan beden, zihin, sosyal, kisilik,
ahlaki, 6grenme ve duyarlik yonlerinden farkli olarak iistiin 6zelliklere sahiptir (Ataman, 2012; Caglar,
1972). Genel olarak, 6grenme ve bilgiye siirekli agik olma, merak, kelime hazinesinin zengin olmas,
cabuk 6grenme, kavrama ve akilda saklama, genelleme ve soyutlama yaparak bilgiyi diger alanlara
aktarma, niteliksel olarak farkli problem ¢6zme ve 6grenme stratejileri kullanma, yaraticilik, bagimsiz
calisma, kararlilik ve sebat, ¢ok soru sorma, karsisindakinin duygu, disiince, ilgi ve ihtiyaglarina vb.
duyarh olma, kendini acik secik ifade etme, espri yetenegi, kendini inceleyip, 6z elestiri yapma
ozelliklerine sahiptirler (Ataman, 2012; Caglar, 1972; Kontas,2009).

Ulkemizde bu bireyler Bilim ve Sanat Merkezleri’nde (BILSEM) &zel egitim alabilmektedir.
BILSEM modeli iistiin yetenekli dgrencileri normal akranlarindan ayirmadan okul dis1 saatlerde
zenginlestirilmis egitim vermeyi amaglayan merkezlerdir. Bilim ve Sanat Merkezleri; okul oncesi
egitim, ilkokul, ortaokul ve lise ¢agindaki 6zel yetenekli dgrencilerin, orgiin egitim kurumlarindaki
egitimlerini aksatmayacak sekilde bireysel yeteneklerinin farkinda olmalarint ve kapasitelerini
gelistirerek en st diizeyde kullanmalarini saglamak amaciyla acilmig olan bagimsiz 6zel egitim

kurumlaridir (MEB,2016). Ayrica bu merkezlerin diginda gerekli tanilama iglemleri yapildiktan sonra
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bu oOgrencilere kendi okullarinda Destek Egitim Odasi’nda da zenginlestirilmis egitim

verilebilmektedir.

Ozel yetenekli bireylere yetenek ve potansiyellerini ortaya koyabilecekleri egitim ortamlarmin
saglanmas1 konusunda erken yasta ve en dnemlisi dogru tanilama oldukca 6nemlidir. Ulkemizde de
ozel yetenekli bireylerin tanilamas1 iki sekilde yapilmaktadir. Birincisi bireyin BILSEM siirecinde

tanilanmasi, ikincisi ise RAM’lara bagvuru yoluyla egitsel tanilamanin yapilmasidir.

Bakanlik¢a belirlenen tanilama yasi veya sinif seviyesi esas alinarak ve genel zihinsel yetenek,
gorsel sanatlar ile miizik alanlarinda 6zel yetenekli oldugu diisiiniilen 6grencilerin BILSEM’lere aday
gosterilmesi ile ilgili is ve islemler, Bakanlik¢a yayimlanan tanilama takvimi dogrultusunda yiiriitiiliir

(Mill1 Egitim Bakanlig1 Bilim ve Sanat Merkezleri Y 6nergesi, 2016).
Tanilama siireci 3 asamada ger¢eklesir (MEB,2017):

Birinci agamada; genel zihinsel, gorsel sanatlar ve miizik yetenek alanlarinda yetenekli oldugu
diistinlilen Ogrenciyi oOrgiin egitim gordiigli okulundaki sinif 6gretmeni e-okul sistemi {izerinden

gdzlem formu doldurularak aday gosterir.

Ikinci asamada; simif gretmenleri tarafindan aday gosterilen 6grenciler, Bakanhigimn belirledigi

sekilde merkez1 bicimde grup taramasina alinir.

Ucgiincii asamada ise grup tarama uygulamasindan beklenilen performansi gosteren dgrenciler
bireysel incelemeye alinarak degerlendirilir. Bireysel inceleme siirecinde istenilen performansi
gosteren 6grenci BILSEM 6grencisi olmaya hak kazanir. BILSEM 6grencisi ayn1 zamanda &rgiin

egitim gordiigii okulunda destek egitim odasindan da faydalanabilir.

Bakanligin belirledigi tanilama yasinda BILSEM tanilama siirecine katilamayan dgrenci yine
orglin egitim gordiigli okulundaki siif 6gretmeni tarafindan RAM’a yonlendirilir ve tanilanmasi

saglanabilir.

Ustiin yetenekli bireylerin egitimsel gelisimlerindeki en énemli etkenlerden biri dgretmenlerdir
(Gokdere& Ayvaci, 2004; Lassing,2009; Miller, 2009; Sahin&Levent, 2005). Sinif 6gretmenleri iistiin
yetenekli dgrencilerin 6gretmen Onerileri ve ydnlendirmeleri yoluyla belirlenmesinde 6nemli bir rol
oynamaktadir (Miller, 2009; Moon & Brighton, 2008). Akranlariyla karsilagtirildiginda farkli 6grenme
hizi ve algilama diizeyine sahip olan ve akranlarinda {istiin potansiyel gosteren oOgrencilerin
egitiminden siif 6gretmeni sorumludur (Sahin&Levent, 2005). Smif 6gretmeninin sinifta bulunan
Ogrencilerin yeteneklerinin fark etmek, bu yetenekleri gelistirmek ve dgrencileri dogru yonlendirmek
icin belirli bir donanima sahip olmasi gerekmektedir (Gokdere& Ayvaci, 2004). Smif 6gretmeninin
0zel yetenekli bir bireyin sahip oldugu 6zelliklerin farkinda olmasi, 6grencinin aday gdsterilmesinde

etkili olur. Bu baglamda sinif 6gretmenler bu bireylerle ilgili bilgiye sahip olmalari, bu bireylerin fark
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edilmesi, tanilanmas1 ve gelistirilmesi agisindan 6nem tagimaktadir. Ayrica ortaokul déoneminde brans
Ogretmenlerinin {stiin zekali 6grencilerin 6zelliklerini  bilmeleri, ilkokul ¢aginda tanilamayan
Ogrencileri fark etmelerinin yani sira bu Ogrencilere yonelik farklilagtirma ve zenginlestirme

yapmalarina ve bu 6grencileri anlamalarina yardimer olmaktadir.

Giilgin ve Orug¢’un (2015) Tirkiye’deki iistiin zekalilar ve iistiin yetenekliler ile ilgili olarak
yazilmis makale, tez, kitap ve sempozyum, kongre ve calistaylarda sunulmug bildiriler ve internet
kaynaklarin1 incelemislerdir. Bu incelemeye gore Tiirkiye’de {istlin zekalilar ile ilgili yapilan
caligmalar listiin zekalilarin tanilanmasi, egitimleri, aileleri, tanilamada kullanilan zeka testleri ve yasal
olanaklar ile ilgili yapilmistir. Giilgin ve Orug’un (2015) arastirmasina gore fistiin yetenekli
ogrencilerin o6zelliklerine iliskin farkindalik kazandirmayla ilgili ¢alisma bulunmamaktadir. Ancak, bu
aragtirma ic¢in yapilan literatlir taramasinda smif Ogretmenlerine tistiin yetenekli dgrencilerin
belirlenmesi konusunda uygulanan bir egitim programinin etkililigini degerlendirilmesi, sinifindaki
istlin zekalilar ile ilgili verilen egitimin degerlendirildigi, 6gretmenlerin istiin yetenekli dgrencilerin
oOzelliklerine yonelik farkindalik diizeylerini belirleyen birer arastirmaya rastlanmistir (Sahin ve
Kargm, 2013; Baykog ve Ozdemir, 2016; Inan, Baymdir ve Kaya, 2009). Bu kapsamda yapilan
caligmalarin azlig1 dikkat c¢ekicidir.

Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin amaci Ogretmenlerin iistlin yetenekli Ogrencilerin 6zelliklerine yonelik
farkindalik diizeylerinin bazi degiskenler (brans, cinsiyet, kidem ve mezun olunan fakiilte) agisindan

incelenmesidir.
YONTEM
Arastirmanin Modeli

Arastirma tarama modelinde betimsel bir aragtirmadir. Ogretmenlerin {istiin yetenekli
ogrencilerin 6zelliklerine yonelik farkindalik diizeylerini belirlemek i¢in anket uygulanmistir. Anketin
birinci boliimiinde 6gretmenlerin kisisel dzelliklerine yonelik sorular, ikinci boliimiinde ise iistiin
yetenekli dgrencilerle ilgili 30 madde yer almaktadir. Anket inan, Bayimdir ve Kaya (2009) tarafindan
gelistirilmigtir. Anketin Cronbach Alpha giivenirlik katsayisi (.84) olarak hesaplanmustir. Likert tipi
olarak hazirlanmis ankette; Her Zaman Katiliyorum, Katiliyorum, Kismen Katiliyorum,
Katilmiyorum, Hi¢ Katilmiyorum seklinde cevaplar yer almaktadir. Ankette yer alan ifadelerin

degerlendirilmesi asagida belirtilen puan araliklar1 esas alinarak yapilmistir;
Hi¢ Katilmiyorum: 1,00-1,79 Cok zayif
Katilmiyorum: 1,80-2,59 Zayif

Kismen katiliyorum: 2,60-3,39 Orta
Katiliyorum: 3,40-4,19 Yiiksek
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Her Zaman Katiliyorum: 4,20-5,00 Cok yiiksek

Anket formundan elde edilen veriler betimsel istatistik yontemleri, ele alinan degiskenler
(brans, cinsiyet, kidem ve mezun olunan fakiilte) agisindan fark olup olmadigi t testi ve tek yonlii

varyans analizi ile incelenmistir.
Calisma Grubu

Arastirmaya Adana ilinin merkez ilcelerinden birinde gorev yapmakta olan 54’1 brans, 41’1
simif 6gretmeni olmak iizere toplam 95 Ogretmen katilmistir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin

Ozellikleri tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1. Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Ozellikleri

Degisken Ozellik f %
L. Kadin 69 72.6
Cinsiyet Erkek 26 274
Egitim 66 69.5
Fen-edebiyat 13 13.7
Mezun Olunan Dért yillik 8 84
Fakiilte —
Egitim Enst. 7 7.4
Diger 1 11
5 yildan az 18 18.9
6-10 y1l 15 15.7
Kidem 11-15 y1l 15 15.7
16-20 y1l 26 27.3
21 yil ve listii 21 221
. e s Yapan 9 9.5
Lisans Usti Egitim Yapmayan 86 905
1. Smif 12 12.6
Smif Ogretmenleri § :Eg ﬁ ﬂg
4. Siif 7 7.3
Matematik 14 14.7
Sosyal Bilgiler 8 8.4
Ingilizce 8 8.4
Tiirkce 7 7.4
Brans Ogretmenleri Fen Bilimleri 6 6.3
Gorsel Sanatlar 3 3.2
Rehberlik 2 2.1
Miizik 2 2.1
Diger 4 4.2

Tablo 1’e gdre dgretmenlerin 69°i kadin, 26’1 ise erkektir. Ogretmenleri 66°s1 egitim, 13’ii fen-
edebiyat fakiiltesinden, 8’1 dort yillik lisans tamamlama, 7°si egitim enstitiisiinden ve biri diger bir
kurumdan mezun olmustur. Ayrica 6gretmenlerin 26’s1 16-20 yil, 18’1 5 yildan az, 15’1 6-10 yil ve
15’1 11-15 yil kideme sahiptir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerden 9 ise lisansiistii egitim alirken,

86’s1 almamistir. Sinif 6gretmenlerinin 12’si birinei smif, 11°1 ikinei siif, 11’1 Giglincii sinif ve yedisi
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dordiincii sinifta gérev yapmaktadir. Brang dgretmenlerinin 14° {i matematik, 8’1 Ingilizce, 8’ sosyal
bilgiler, 7’si Tiirkce, 6’s1 fen bilimleri, 3’{i gorsel sanatlar, 2°si miizik, 2’si rehber 6gretmen, 4’1 diger

branglarda gretmenidir.
BULGULAR

Bu boliimde arastirmanin amaci olan 6gretmenlerin iistiin yetenekli 6grencilerin 6zelliklerine
yonelik farkindalik diizeylerinin farkli degiskenler acisindan incelenmesine yonelik bulgular

sunulmustur:

Ogretmenlerin iistiin yetenekli ¢ocuklarin dzelliklerine yonelik verdikleri cevaplarin betimsel

analiz sonuclar1 Tablo 2'de verilmistir.

Tablo 2. Ogretmenlerin Ustiin Yetenekli Cocuklarin Ozelliklerine Yonelik Verdikleri Cevaplarin

Betimsel Analiz Sonuglari

Maddeler N X sd
Ustiin yetenekli ¢ocuklar, dogumdan itibaren farkli bir gelisim diizeyine sahiptirler. 95 3.85 .86
Ustiin yetenekli gocuklarm bedensel 6lgiileri ortalamanin {istiindedir. 95 2.02 .86
Ustiin yetenekli cocuklar belli bir birikimle okula baslarlar. 95 3.46 94
Ustiin yetenekli ¢ocuklar okuma yazmay1 okuldan énce 6grenirler. 95 342 83
Ustiin yetenekli cocuklarn akademik basarilar1 tek alanda degildir. 95 3.92 .80
Ustiin yetenekli cocuklar ¢evreye karsi asir1 ilgi duyar. 95 3.63 1.02
Ustiin zihinsel yetenekleri siireklidir. 95 223 .84
Ustiin yetenekli ¢ocuklarm fiziksel ve zihinsel enerjileri yiiksektir. 95 3.92 .78
Ustiin yetenekli cocuklarm dikkat diizeyleri ¢ok yiiksektir. 95 345 .98
Ustiin yetenekli cocuklarm kelime hazineleri genistir. 95 3.78 .89
Ustiin yetenekli baz1 cocuklarin yazilar1 giizel degildir. 95 340 .88
Ustiin yetenekli cocuklar arkadaslarii kiigiik gérmezler. 95 3.23 .90
Ustiin yetenekli ¢ocuklar yaratici etkinliklerden hoslanirlar. 95 4,22 .65
Ustiin yetenekli cocuklar kendi kurallarimi koyarlar. 95 3.65 .83
Ustiin yetenekli cocuklar kendi kurallarma uyulmadiginda huzursuzlasirlar. 95 3,50 .87
Ustiin yetenekli cocuklar daha az uyurlar. 95 2.80 .80
Ustiin yetenekli cocuklar diger insanlarin gereksinimlerine duyarlidirlar. 95 3.48 .83
Ustiin yetenekli ¢ocuklarm duygusal hayatlar sagliklidir. 95 292 .82
Ustiin yetenekli cocuklar kendilerini kisitlayic yaklasimlarda utangag olurlar. 95 3.09 .87
Ustiin yetenekli cocuklar ¢evrelerince uyumsuz, giiliing, zarar verici olarak algilanabilirler. 95 3.09 .88
Ustiin yetenekli cocuklar kendilerini acimasizca elestirebilirler. 95 295 .86
Ustiin yetenekli cocuklar sanatla ¢ok ilgilidirler. 95 349 .87
Ustiin yetenekli ¢ocuklar yagma gore kavramsal olarak ileridirler. 95 4.03 .73
Ustiin yetenekli cocuklar gii¢ ve karmasik islerden hoslanirlar. 95 403 .75
Ustiin yetenekli cocuklar yaratic1 dykiiler anlatir ve yazarlar. 95 3.78 .75
Ustiin yetenekli cocuklarda zaman kavran gelismistir. 95 3.67 .70
Ustiin yetenekli cocuklari veri toplama ve analiz etme yetenekleri vardir. 95 4.03 .67
Ustiin yetenekli ¢ocuklar 6grendigini kolay kolay unutmaz. 95 402 .75
Ustiin yetenekli cocuklar kimsenin aklina gelmeyecek sorular sorar. 95 424 72
Ustiin yetenekli cocuklar olagandist matematiksel islemler yapar ve ¢ok kolay ¢ozer. 95 3.90 .78
Genel Ort. 95 351 .34
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Tablo 2 incelendiginde ankette yer alan maddelerin ortalamalara gore 6gretmenlerin;
e 2.ve 7. maddelerde zayif (1.80 — 2.59),
e 12.,16.18., 19, 20. ve 21. maddelerde orta (2.60-3.39),

e 1,3,4,5,6,8.,9,10, 11, 14, 15, 17., 22, 23., 24, 25., 26., 27., 28., ve 30.
maddelerde yiiksek ( 3.40-4.19) ve

e 13.ve 29. maddelerde ¢ok yiiksek (4.20-5.00) farkindaliga sahip oldugu belirlenmistir.
Ogretmenlerin {istiin yetenekli 6grenci dzelliklerine ydnelik genel ortalamalari incelendiginde
yiiksek diizeyde farkindaliga sahip olduklar1 s6ylenebilir (X =3.51).

Ogretmenlerin cinsiyetine gore iistiin yetenekli 6grencilerin dzelliklerine yonelik farkindalik
diizeyleri arasinda anlamli bir fark olup olmadigi t testi incelenmis olup bulgular tablo 3’te

sunulmustur.

Tablo 3. Ogretmenlerin Cinsiyetine Gére Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Ozelliklerine Y&nelik

Farkindalik Diizeyleri

Cinsiyet N X S " por o
Kadin 69 3.49 .36

Erkek 26 3.54 30 -.535 93 513

Tablo 3 incelendiginde erkek Ogretmenlerin, kadin 6gretmenlerden daha yiiksek farkindalik
diizeyine sahip olmasina ragmen, Ogretmenlerin cinsiyetine gore istiin yetenekli &grencilerin
ozelliklerine yonelik farkindalik diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik olmadig1 gériilmektedir (p >

05).

Ogretmenlerin branslarina gore iistiin yetenekli dgrencilerin 6zelliklerine yénelik farkindalik
diizeyleri arasinda anlamli bir fark olup olmadig1 tek yonlii varvans analizi (ANOVA) ile incelenmis

olup bulgular tablo 4 ve 5’te sunulmustur.

Tablo 4. Ogretmenlerin Branslarina Gore Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Ozelliklerine Y&nelik

Farkindalik Diizeyleri

Branglar N X S
Sinif 6gretmeni 41 3.56 .36
Matematik 14 3.50 25
Tiirkge 7 3.59 27
Fen bilimleri 6 3.31 44
Sosyal bilgiler 8 3.44 .28
Ingilizce 8 3.48 46

31



Akdeniz Egitim Arastirmalari Dergisi, Say1 30, Y1l 2019
Mediterranean Journal of Educational Research, Issue 30, Year 2019

Gorsel sanatlar 3 3.45 .05
Rehberlik 2 3.46 A7
Miizik 2 3.56 .09
Diger 4 3.29 .52

Tablo 4 incelendiginde Tirkce Ogretmenlerinin en yiliksek farkindalik diizeyine sahip oldugu
goriilmektedir (3.59). Smif 6gretmeni ve miizik 6gretmenlerinin farkindalik diizeyinin esittir (3.56).
Matematik &gretmenlerinin (3.50), Ingilizce 6gretmenlerinin (3.48), rehberlik gretmenlerinin (3.46),
gorsel sanatlar 6gretmenlerinin (3.45), sosyal bilgiler Ogretmenlerinin (3.44) ve fen bilimleri

Ogretmenlerinin (3.31) farkindalik diizeyinde oldugu goriilmektedir.

Ogretmenlerin branslaria gore farkindalik diizeyleri arasinda anlamli bir fark olup olmadigina

yonelik analiz sonuglari tablo 5’te sunulmusgtur.

Tablo 5. Ogretmenlerin Branslarma Gére Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Ozelliklerine Y 6nelik
Farkindalik Diizeyleri ANOVA Sonuglari

Kareler Toplami1 sd Kareler Ortalamasi F p
Gruplar arast 671 9 .075
Gruplar igi 10.447 85 123 .606 .789
Toplam 11.118 94

Tablo 5 incelendiginde 6gretmenlerin branglarina gore {istiin yetenekli 6grencilerin 6zelliklerine

yonelik farkindalik diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik olmadig1 goriilmektedir (p > .05).

Ogretmenlerin kidemlerine gore {istiin yetenekli dgrencilerin 6zelliklerine yonelik farkindalik
diizeyleri arasinda anlamli bir fark olup olmadig: tek yonlii varvans analizi (ANOVA) ile incelenmis

olup betimsel analiz sonuglar tablo 6°’da ve ANOVA sonuglari tablo 7’°de sunulmustur.

Tablo 6. Ogretmenlerin Meslekteki Kidemlerine Gore Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Ozelliklerine
Yonelik Farkindalik Diizeyleri

Kidem N X S

5 yildan az 18 3.47 37
6-10 y1l 15 3.46 .25
11-15y1l 15 3.56 .28
16-20 yil 26 3.47 .33
21 y1l ve listii 21 3.56 42

Tablo 6 incelendiginde kidemi 11-15 yil arasi olan ve 21 yil ve {istii olan &gretmenlerin
farkindalik diizeylerinin esit oldugu goriilmektedir (3.56). Benzer sekilde kidemi 5 yildan az olan ve
16-20 yil arasi olan dgretmenlerin farkindalik diizeylerinin esittir (3.47). Kidemi 6-10 yil arasi olan

ogretmenlerin farkindalik diizeyleri diger 6gretmenlerden daha diistiktiir (3.46).
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Ogretmenlerin kidemlerine farkindalik diizeyleri arasinda anlamli bir fark olup olmadigina

yonelik analiz sonuglari tablo 7°de sunulmustur.

Tablo 7. Ogretmenlerin Meslekteki Kidemlerine Gore Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Ozelliklerine
Yonelik Farkindalik Diizeyleri ANOVA Sonuglari

Kareler Toplami sd Kareler Ortalamasi F p
Gruplar arasi 187 4 .047
Gruplar ici 10.931 90 121 .384 .819
Toplam 11.118 94

Tablo 7 incelendiginde Ogretmenlerin kidemlerine gore {istiin yetenekli ogrencilerin
ozelliklerine yonelik farkindalik diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik olmadig1 goriilmektedir (p >

05).

Ogretmenlerin mezun olduklari fakiilteye gore iistiin yetenekli dgrencilerin 6zelliklerine yonelik
farkindalik diizeyleri arasinda anlamli bir fark olup olmadigi tek yonlii varvans analizi (ANOVA) ile

incelenmis olup bulgular tablo 8 ve 9’da sunulmustur.

Tablo 8. Ogretmenlerin Mezun Olduklari Fakiilteye Gore Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Ozelliklerine
Yonelik Farkindalik Diizeyleri

Fakiilte N X S

Egitim Fakiiltesi 66 3.53 .28
Fen-Edebiyat 13 3.32 41
Daort yillik 8 3.36 .23
Egitim Enstitiisti 8 3.77 .52

Tablo 8 incelendiginde egitim enstitiisii mezunu olan &gretmenlerin farkindalik diizeylerinin
diger oOgretmenlerden daha yiiksek oldugu gorilmektedir (3.77). Egitim fakiiltesi mezunu
6gretmenlerin farkindalik diizeyleri (3.53) iken, dort yillik lisans mezunu olan &gretmenlerin (3.36),

fen edebiyat fakiiltesi mezunu 6gretmenlerin ise (3.32) farkindalik diizeyine sahiptir.

Ogretmenlerin mezun olduklar1 fakiilteye farkindalik diizeyleri arasinda anlamli bir fark olup

olmadigina yonelik analiz sonuglar1 tablo 9’da sunulmustur.
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Tablo 9. Ogretmenlerin Mezun Olduklari Fakiilteye Gore Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Ozelliklerine
Yonelik Farkindalik Diizeyleri ANOVA Sonuglari

Kareler sd Kareler F p Sheffe

Toplamu Ortalamasi
Gruplar arasi 1.216 3 405
Gruplar i¢i 9.902 91 109 3.724 014 Egitim ens. > Fen Edebiyat
Toplam 11.118 94

Tablo 9 incelendiginde Ogretmenlerin mezun olduklan fakiilteye gore {stiin yetenekli
ogrencilerin 6zelliklerine yonelik farkindalik diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigini
anlamak i¢in yapilan shefee testinde anlamli bir fark oldugu goriilmektedir (p <.05). Shefee testi
sonucunda Egitim enstitiisti mezunlari ile Fen-Edebiyat Fakiiltesi mezunlar1 arasinda Egitim enstitiisii

mezunlari lehine anlamli fark oldugu belirlenmistir.
SONUC VE TARTISMA

Sonug olarak 6gretmenlerin {istlin yetenekli 6grencilerin 6zelliklerine yonelik yiiksek diizeyde
farkindaliga sahip oldugu soylenebilir. Ancak duyussal 6zelliklerini yansitan maddelerde orta diizeyde
bir farkindaliga sahip oldugu da bulgular arasindadir. Diger bir bulgu ise Ogretmenlerin tistiin
yetenekli 6grencilerin bedensel gelisimi ile ilgili maddede diisiik bir farkindalik diizeyine sahip
olmalaridir. Stirmeli (2015), sinif dgretmenlerinin iistiin yetenekli 6grenciler hakkindaki farkindalik
diizeylerini inceledigi arastirmasinda, 6gretmenlerin iistiin yetenekli 6grencilerin sosyal 6zelliklerini
ifade eden denencelere diisiik diizeyde, zihinsel 6zelliklerini ifade eden denencelere yiiksek diizeyde
farkindalik gosterdiklerini belirlemistir. Gokdere ve Ayvaci’nin da (2004) smf Ogretmenleriyle
yapmis oldugu bir arasgtirmada, simif ogretmenleri iistiin yetenekli dgrencilerin kisisel ve zihinsel
ozellikleri hakkinda %350 civarinda bir basari gosterirken, sosyo-duygusal, fiziksel ve {istiin
yeteneklilerin 6gretmenlerinin 6zellikleri hakkindaki basarilar1 %30 dolaylarinda kalmistir. Benzer
olarak Giines (2015) ustiin yetenekli 6grencilerin tanilanmasinda, aday gdsterme siirecinde gorev alan
smif 6gretmenlerinin, iistiin yetenekliler egitimine iliskin 6z-yeterliklerinin ve tutumlarini inceledigi
caligmasinda simif 6gretmenlerin {istiin yeteneklilerin egitimine iliskin 6zyeterlik puan ortalamalarinin

orta diizeyin iistiinde oldugunu belirlemistir.

Ele aliman degiskenler agisindan bakildiginda ogretmenlerin, cinsiyetine, kidemine ve
branslarma gore farkindalik diizeyleri arasinda anlamli bir fark olmadig1 belirlenmistir. inan, Bayindir
ve Demir (2009), tarafindan uygulanan arastirma sonuglari ile karsilastirdigimizda her iki arastirmanin
sonuglart cinsiyet ve kidem degiskenleri ele alinarak ortaya ¢ikan sonuglarini birbiri ile benzerlik
gostermektedir. Sayir (2015), smif Ogretmenlerinin iistiin yetenekli ¢ocuklara iliskin bilgilerini
inceledigi arastirmada, simif Ogretmenlerinin istiin yetenekli ¢ocuklara iliskin bilgi diizeylerinin

cinsiyetlerine gore anlamli derecede farklilasmadigim saptanmustir. Ogretmenlerin mezun olduklart
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fakiiltelere gore fen edebiyat fakiiltesi mezunlar ile egitim enstitlisi mezunlar1 arasinda egitim
enstitiisii. mezunlar1 lehine anlamli fark belirlenmistir. Sayir (2015), smif 6gretmenlerinin stiin
yetenekli ¢ocuklara iligkin bilgi diizeylerinin egitim diizeylerine gore anlamli olarak farklilagtigini ve

bu farkin egitim diizeyi yiiksek lisans olan sinif 6gretmenlerin lehine oldugunu belirtmistir.

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin iistiin yetenekli 6grencilerin 6zelliklerine ydnelik yiiksek
diizeyde farkindaliga sahip olmalari, 6grencilerin yonlendirilmesi ve tanilanmasi agisindan oldukca
onemlidir. Son yillarda Milli Egitim Bakanhigi’nin (2013), Ozel Yetenekli Bireyler Strateji ve
Uygulama Plani’nda (2013 — 2017) yer alan “Egitimin tiim kademelerinde gorevli 6gretmen,
koordinatdr Ogretmen, yonetici ve deneticilerin 6zel yetenekli bireylerin egitimi ve Ogretimi
konularinda bilgilerini arttirmak ve becerilerini gelistirmek.” hedefine yonelik olarak aday gésterme
stireci Oncesinde Ogretmenlere verdigi bilgilendirme seminerleri, Ogretmenlerin {stiin yetenekli
ogrenciler ile ilgili farkindaliklarin1 gelistirmelerine yardimci olmus olabilir. Calistay ve hizmet ici
egitim etkinliklerinin {stiin yetenekli Ogrencilerin belirlenmesi ile ilgili 6gretmen yeterliklerini
artirdig1 farkli arastirmalarda belirlenmistir (Akar, 2015; Gokdere & Cepni, 2005; Gokdere, 2004;
Gokdere, Kiigiik, & Cepni, 2003; Graves & Thompson, 1961; Hansen & Feldhusen, 1994; Hemphill,
2009; Kontas, 2009; Reis & Westberg, 1994; Robinson, 1985; Rohrer, 1995; Sahin & Levent, 2015).
Akar ve Uluman da (2013) o&gretmenlere, aday gosterme formunu doldurmadan 6nce 6grencilerini
hangi kistaslara gore degerlendirmeleri gerektigi hakkinda bilgilerin aktarilmasi ve bir farkindaligin
olusturulmasi gerektigini belirtmektedir. Benzer olarak Sahin ve Kargin (2013), iistiin yetenekli
ogrencilerin belirlenmesi konusunda verilen bir egitim programinin 6gretmenlerin bilgi diizeyine etkisi
aragtirilmigtir. Arastirma sonucunda, deneyin uygulandigi grupta yer alan 6gretmenlerin bilgi testinden
aldiklar1 uygulama Oncesi ve sonrasi puanlari arasinda anlamli yiiksek diizeyde bir fark oldugu

belirlenmistir.

Ustiin yetenekli cocuklar, potansiyel agidan diger sinif arkadaslarindan 6grenme hizi, derinligi
ve sahip olduklar1 ilgiler bakimindan farkli olduklari i¢in 6gretmenlerin de bir takim farkl 6zelliklere
ve yeterliklere sahip olmalar1 gerekmektedir (Daglioglu, 2010). Diinyada oldugu gibi iilkemizde de
iistiin yetenekli ¢cocuklar1 tanimak, onlarin ihtiya¢ duydugu egitimsel siiregleri onlara saglanmak, ilgi
ve yeteneklerini kesfetmek ve bu dogrultuda onlara farklilastirilmis, zenginlestirilmis ve hizlandirilmig
egitim firsatlar1 sunmak cok dnemli bir ihtiyactir (Baykog¢ ve Ozdemir, 2016). Bu baglamda iistiin
yetenekli Ogrencilerin  dzelliklerini bilen 6gretmenler bu &grenciler igin farklilagtirilmis ve
zenginlestirilmig etkinlikler hazirlayarak, kullandiklar1 yontem ve teknikleri cesitlendirerek bu
Ogrencilere katki saglayabilir. Aksi taktirde anlasilmayan, kabul gérmeyen ya da kapasitesinin
tizerinde performans beklenen iistiin yetenekli 6grenciler i¢in olumsuz durumlar yasanabilir ve 6grenci

basarisiz olabilir.
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Ustiin yetenekli dgrencilerle ilgili verilen seminerler arttirilabilir. Benzer ¢alismalar farkli
illerde yapilarak sonuglar karsilastirilabilir. Ayrica egitim fakiiltelerinin 6gretmenlik boliimlerinde
iistiin yetenekli bireylerle ilgili bir ders eklenerek, gelecekte bu meslegi yapacak olan adaylara iistiin

yetenekli bireylerle ilgili bilgiler verilebilir.
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Investigation of Teachers' Awareness Levels on the Characteristics of Gifted Students in Terms
of Different Variables

EXTENTED ABSTRACT

It is important for countries to raise individuals who have developed themselves, who are aware
of their characteristics and who use this awareness for the development of society. Gifted students are
different in society in terms of intelligence, creativity, leadership, arts, and special academic fields.
Faster learners than their peers; is an individual who has creative, special academic ability, can
understand abstract ideas, likes to act independently in his / her interests and has a high level of
performance (MEB, 2016). With the definition made by MEB in our country, instead of gifted
individual, he prefers the concept of talented individual. These individuals can receive special training
in Science and Art Centers (BILSEM). The BILSEM model is the center that aims to provide enriched
education outside school hours without separating the gifted students from their normal peers. Science
and Art Centers; Pre-primary education, primary school, secondary school and high school age special
talented students, the formal education institutions to be aware of their individual talent in a way to be
aware of their education and capacity to develop the highest level of independent private education
institutions (MEB, 2016). The work and procedures related to the nomination of BILSEM students
who are considered to be special talents in the general mental ability, visual arts and music fields
based on the diagnostic age or class level determined by the Ministry are carried out in accordance
with the diagnostic schedule published by the Ministry (Ministry of National Education Directive on
Science and Art Centers, 2016).

The diagnostic process takes place in three stages (MEB, 2017):

In the first stage; The class teacher in the school where the student is considered to be skilled in
the fields of general mental, visual arts and music talent is nominated by the observation form on the

e-school system.

In the second stage; The students, who are nominated by the class teachers, are taken to the

group scan in a central way as determined by the Ministry.

In the third stage; Students who are expected to be expected from group screening practice are
evaluated and evaluated individually. The student who has the desired performance in the individual
review process is entitled to be BILSEM student. The BILSEM student can also benefit from the
support training room at the school where he / she is educated. The most important role in the
nomenclature stage is the classroom teachers. The fact that the classroom teacher is aware of the
characteristics of a special talented individual is effective in the nomination of the student. Teachers’
awareness about these individuals is of great importance in terms of noticing, identifying, and

improving them.
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PURPOUSE OF THE RESEARCH

This study aims to investigate the awareness levels of teachers about the characteristics of gifted

students in terms of different variables.
METHOD

The study, which is descriptive in nature, adopted screening model. Teachers’ awareness about
the characteristics of gifted students were identified through a questionnaire. The first section of the
questionnaire included questions about the teachers’ personal characteristics and the second part
included 30 items responded on a 5-point Likert scale. The questionnaire was developed by Inan,
Bayindir and Kaya (2009). The Cronbach Alpha reliability coefficient of the questionnaire was
calculated as .84. In the questionnaire prepared as Likert type; | always agree, | agree, | partially agree,
| disagree, I never disagree. The evaluation of the expressions included in the questionnaire was made

on the basis of the following points;

I Never Disagree: 1,00-1,79 Very Poor

I Disagree: 1,80-2,59 Weak

| Partly Agree: 2.60-3.39 Medium

| Agree: 3,40-4,19 High

I Always Agree: 4,20-5,00 Very high

The study was conducted with 95 teachers, 54 branch teachers and 41 classroom teachers, who
work in central towns of Adana. Of all the participants, 70 were female and 25 were male. Of all the
branch teachers, 14 were Mathematics teachers, eight were English teachers, seven were Turkish
teachers, six were Science teachers, three were Art teachers, two were Music teachers, two were
Counsellors, two were Technology and Design Teachers, one was Physical Education teacher, and one

was Special Education teacher. As for the classroom teachers, 12 taught first graders, 11 taught second

graders, 11 taught third graders, and seven taught fourth graders.

Data collected from the questionnaire were analysed using descriptive statistics methods. T-test
and one-way analysis of variance were performed to find out if there were any differences in terms of

the variables investigated (branch, gender, years of experience, education level).
FINDINGS

Analysis results show that the participating teachers were highly aware of the characteristics of

gifted students (§=3,51). However, it was also found that he had an intermediate awareness of the
items reflecting his affective characteristics. Another finding is that teachers have a low level of

awareness about the physical development of gifted students. In terms of the variables examined, it
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was determined that there was no significant difference between the level of awareness of teachers
according to gender, seniority and branches. However, according to the faculties graduated from the
faculty of science and education, graduates of the education institute graduates of education institute

graduates in favor of a significant difference was determined.
CONCLUSION AND DISCUSSION

In conclusion, teachers were found to have high awareness about the characteristics of gifted
students. In terms of the variables examined, it was determined that there was no significant difference
between the level of awareness of teachers according to gender, seniority and branches. However,
according to the faculties graduated from the faculty of science and education, graduates of the
education institute graduates of education institute graduates in favor of a significant difference was

determined.
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