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Degerler Egitimine iliskin Sinif Ogretmenlerinin Goriisleri

Eyiip Bozkurt !

Ozet: Degerler bireyin toplum igerisinde yer edinebilmesini saglayan unsurlardir. Toplum igerisinde yasayan
bireylerin toplum ile barisik ve saglikli bir iligki yiiriitebilmesi i¢in topum tarafindan kabul edilmis olan
degerlere sahip olmasi gereckmektedir. Bu degerlerin 6gretiminde en &nemli goérevler de aile ve okullara
diismektedirler. Bireyin diinyaya gelmesi ile birlikte ailede baglayan degerler egitimi ¢ocuklarin okul yasina
gelmesi ile okullarda devam etmektedir. Okullar yiiriitmiis oldugu degerler egitimi programi ile gocuklara

degerleri kazandirmaya ¢aligmakta ve bu degerlerin igsellestirmesini saglamaktadir.

Bu aragtirma degerler egitimine iligkin smif 6gretmenlerinin goriislerini almak amaciyla yapilmistir. Arastirma
tarama modelinde olup betimsel bir nitelik arz etmektedir. Arastirma verilerinin toplanmasi amaci ile anket
formu hazirlanmis ve 350 smif dgretmenine uygulanmistir. Arastirmadan elde edilen verileri ¢6ziimlemede
“aritmetik ortalama”. “yiizde” ve “frekans” kullamilmigtir. Ayrica 6gretmen goriislerinin, demografik verilere
dayal1 degiskenlerden etkilenme derecesi de bagimsiz gruplar t testi, anova testleri ile test edilmistir. Arastirma
sonuglar1 incelendiginde aragtirmaya katilan Ogretmenler degerler egitimi hakkinda yeterli bilgiye sahip
olduklarni, dgretmenlerin degerler egitimi konusunda ornek kisiler olmasi gerektigini, akademik basar1 kadar

degerler egitiminin de onemli oldugunu ifade etmislerdir. Yine arastirmaya katilan 6gretmenler medyanin

degerler egitiminde 6nemli bir etkiye sahip oldugunu ifade etmislerdir.
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Classroom Teachers' Opinions On Values Education

Abstract: Values are the elements that enable the individual to gain a place in the society. The individuals living
in the society should have the values accepted by the society in order to have a healthy and peaceful relationship
with the society. The most important task in teaching these values falls to families and schools. When the
individual comes into the world, values education that start in the family continue in schools with the children
reaching the school age. With values education program, schools are trying to make children gain and internalize

these values.

This study was carried out in order to receive the opinions of the classroom teachers about values education. The
study has a survey model and a descriptive nature. A questionnaire form was prepared and applied to 350

classroom teachers in order to collect the research data. "Arithmetic mean", "percent" and "frequency" were used
to analyze the data obtained from the study. In addition, the degree to which teacher opinions are affected by
variables based on demographic data was tested with independent samples t-test and anova tests. When the
results of the study are analyzed, teachers participating in the study stated that they have sufficient knowledge

about values education, that teachers should be exemplary individuals in terms of values education and that
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values education is also as important as academic achievement. Again, the teachers who participated in the study
stated that the media has a significant effect on values education.

Keywords: Values Education, Values, Values and Teachers

GIRIS

Degerler, insanlarm karar vermesine yardimci olan kavramlardir. Yasadigimiz toplum igerisinde
bu kararlar iyi dogru, kotii ¢irkin gibi birgok basligi kapsayabilir. Degerler, adil yasam kavramina
atifta bulunarak, neyin iyi neyin kotii olduguna dair bir yargidir (Veugelers ve Vedder, 2003: 379). Bu
acidan bakildig1 zaman degerler bir yargiya varma siirecinde etkili olan kavramlardir da denilebilir.
Bireylere gore degerler genellikle, iyi, dogru ve dnemli olarak kabul edilir (Nguyen, 2016: 33). Ciinkii
degerler insanlarin iyi birer birey olmasimi saglayan kavramlardir. Degerler, toplumu olusturan
bireylere, nelerin 6nemli oldugunu, nelerin tercih edilmesi gerektigini ve kisaca nasil yasanilmasi
gerektigini belirtir (Akbas, 2008: 10). Birey tarafindan yapilan bu tercihler toplum igerisinde nasil yer
edinebilecegini ve yasam seklini de belirler. Birey eger toplum tarafindan kabul gérmiis davranislari
sergiler ise degerlere uygun hareket etmis olur ve tercihini degerlerden yana kullanmis olur. Degerler,
bir davranis bi¢imini 6biiriine tercih etmede 6nemli bir rol {istlenmektedir (Sar1, 2005: 76). Degerler
sayesinde insanlar davraniglarina ve diisiincelerine yon verebilirler. “Degerler duyussal alan igerisinde
yer alan diisiince ve eylemlerimizi etkileyen, onlara yon veren zihinsel olgulardir” (Demircioglu ve
Tokdemir, 2008: 71). Duyussal alan1 dogrudan etkileyerek yasama ve insana yon veren degerler sosyal
yasamin nasil olacagini da belirlemektedir. Ciinkii degerler sosyal davranig olarak adlandirilan hemen
hemen tiim davranis tiirlerinin belirleyici etkenidir (Iscan, 2007: 21). Degerler insan1 ve dolayisiyla
toplumu etkiledigi i¢in sosyal yasam ile i¢ ice gecen kavramlardir. Sosyal davranislarimizin birgogunu
sahip oldugumuz degerlerimiz sayesinde olustururuz. Ayni zamanda degerler, sosyal yapinin dogasina
ve Ozelliklerine karar veren temellerdir (Dasari, 2017: 1403). Sosyal yasam ve degerler ¢ift yonlii bir
etkilesim icerisindedir. Bu ¢ift yonlii etkilesim insanlarin sahip oldugu degerleri ve sosyal yasamini
belirleyerek ortak noktalar olusturmasim saglarlar. Insanlar ve toplum arasinda ortak noktalar arttikca
ortak yasama kiiltirii de artacak ve toplumun temel kiiltiiriinii olusturacaktir. Degerler, belirli
tercihlerin bulundugu kiiltiiriin kalbini olusturur (Ulavere ve Tammik, 2017: 130). Degerler toplumun
yapisini, sosyal dokusunu, kiiltiirel kodlarim belirlemenin yaninda bireysel bir¢ok 6zellikte insanlara
katar. Degerler, bireye kendisini tanima, egosunu asan bir benlik gelistirme ve hayat gayesini
belirlemesinde destek olur (Meydan, 2012: 106). Kendisini dogru bir sekilde tanimis olan birey ne
yapabilecegini ve nasil bir birey oldugunu kavrar ve hareketlerini yasamini1 buna goére dizayn eder.
Bireyin i¢ diinyasinda olusturmus oldugu deger algisi bireye yon veren en Onemli unsurlardir.
Bireylerin i¢sel degerlerini yalnizca bireysel karara bagli oldugunda tamamen tahmin etmek oldukca

zordur. (Kumar, 2017: 17). Birey ancak i¢sel degerlerini yaptigi davranislar, sdyledigi sozler ile ortaya
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cikarabilir ve bizlerinde kendisini tanimasini saglayabilir. Tiim yonleri ile degerlere bakildigi zaman
degerler bireyi, bireyin yasamini, bireyin diislincelerini, toplumu, sosyal yasami, kiiltiirel kodlar1 gibi
biitiin unsurlan etkiledigi goriilmektedir. Biitiin bu basliklar incelendiginde degerlerin egitimi de
biiyiilk 6nem kazanmaktadir. Cocugun diinyaya gelmesi ile birlikte baslayan degerler egitimi, cocugun

okula baglamasi ile birlikte okullarda ve plan program sayesinde devam etmektedir.

Okullar degerler egitimini yiiriitmede ve devamliligim saglamada 6nemli bir rol iistlenmektedir.
Okullar vermis oldugu egitim ile ¢ocugu hayata hazirlamakta ve sosyal yasam becerilerini
edinmesinde 6nemli roller tstlenmektedir. Egitimin en 6nemli amaci, kisisel ve sosyal uyum igin
gerekli becerilerin, kisiye kazandirilmasidir (Sapsaglam, 2015: 23). Okullar vermis olduklar egitimler
ile kisilere kisisel ve sosyal becerileri kazandirirken degerlerin temel islevlerinden ve &zelliklerinden
de faydalanmaktadirlar. Okullar yiiriitmiis olduklar1 degerler egitimi programlar1 ile ¢ocuklarin
geleceklerini insa etmektedirler. Egitim ortamu olan okullar, geng¢ nesillerin karakterini insa edecek
yerlerdir (Komalasari, Saripudin ve Masyitoh, 2014: 166).bireylerin karakteri insa edilirken yasanilan
toplumun  benimsemis oldugu degerler cer¢evesinde Ogretmenler tarafindan egitimler
gerceklestirilmekte ve planlanmaktadir. Bu sebepten dolayr dgrencilerin duyussal 6zelliklerinin
gelistirilmesi ve onlara belirli degerlerin kazandirilmasi siirecinde Ogretmenlere onemli gbrev ve
sorumluluklar diismektedir (Cengelci, 2010: 28).  Ozellikle ilkokul seviyesindeki &grenciler
Ogretmenlerini daha fazla rol model almakta ve 6gretmeni mutlak bir otorite olarak gérmektedir. Sif
icerisinde yapilan veya yapilmayan davramslar 6grenciyi dogrudan etkilemekte ve degerler egitimine
yon vermektedir. Okullar ve okullardaki 6gretmenler degerler egitiminde bireysel biiyiik bir etkiye
sahiptir (Halstead, 1996: 11). Bu etki 6grencinin karakterinin insas1 siirecine dogrudan etki edecek bir
yapidadir. Ogretmenlerin sorumlu oldugu yas grubunun gelisim ozelliklerinden, yasadigi ¢evrenin
sahip oldugu degerlerde haberdar olmasi degerler egitimini etkiler. Ogrenci iizerinde ki etkisi
diistintildiigiinde 6gretmenlerin, 6grencinin yasinin ve gelisim asamalarmin farkinda olmalar1 ve bu
asamalara uygun olarak miifredatta degerler egitimini &gretmeleri icin egitilmeleri gerekmektedir
(Wells, 2011: 185). Yapilacak bu egitimler 6gretmenin degerler egitimi hakkinda yeterli bilgiye ve
donanima sahip olmasina vesile olacaktir. Ciinkii deger temelli bir egitim 6gretmeni olmak zaman ve
tecrilbbe gerektirir (Mergler ve Lane, 2012: 78). Bu tecriibeye sahip olan ogretmenler saglikli ve

verimli bir degerler egitimi yiiriitmiis olacaklardr.
Arastirmanin Amaci

Bu aragtirma da degerler egitimine iliskin sinif 6gretmenlerinin goriiglerin almak amaciyla
yapilmigtir. Bu amacg ile degerler egitimi ile ilgili sinif Ogretmenlerinin goriisleri alinarak

degerlendirilmistir Amacin gergeklestirilmesine yonelik asagida ki alt amaglara cevap aranmustir.

e Arastirmaya katilan simf 6gretmenleri degerler egitimi hakkinda ne diisiintiyor?
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e Arastirmaya katilan sinif 6gretmenlerinin cinsiyet degiskenine gore degerler egitimine iliskin

gorislerinde farklilik var midir?

e Arastirmaya katilan sinif 6gretmenlerinin mesleki kidem degiskenine gore degerler egitimine

iligkin goriislerinde farklilik var midir?

e Aragtirmaya katilan simif 6gretmenlerinin mezun olunan okul tiirii degiskenine gore degerler

egitimine iligkin gorilislerinde farklilik var midir?

e Arastirmaya katilan siif &gretmenlerinin goérev yeri degiskenine goére degerler egitimine

iligkin goriislerinde farklilik var midir?
YONTEM

Arastirmanin Modeli

Degerler egitimine iliskin sinif 6gretmenlerinin goriislerini incelemeyi amaglayan arastirma

tarama modelinde olup betimsel bir nitelik arz etmektedir. “Bir grubun belirli 6zelliklerini belirlemek

icin verilerin toplanmasini amaglayan ¢aligmalara tarama arastirmasi denir” (Biyiikoztiirk, Cakmak,

Akglin, Karadeniz ve Demirci, 2009: 16). Ersoy, (2013: 362) belirttigi gibi tarama modelleri gegmiste

veya halen var olan bir durumu varoldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan arastirma yaklagimi oldugu

icin bu ¢alisma da tarama modelinde hazirlanmustir.

Cahsma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubunu 2018-2019 egitim 6gretim yilinda Elazig ilinde gdrev yapan 350

siif 6gretmeni olusturmaktadir.

Tablo.1. Calisma Grubuna iliskin Kisisel Bilgiler

Frekans Yiizde (%)
Cinsiyet Kadm 191 54,6
Erkek 159 45,4
Mezun Olunan Okul Diger (Lisans) 72 20,6
Tiirii Egitim Fakiiltesi Lisans 277 79,4
1-10Y1l 182 52,0
Mesleki Kidem 11-20 Y1l 93 26,6
21 ve Ustii 75 21,4
Gorev Yeri Koy 76 21,7
Tlce Merkezi 151 43,1
i1 Merkezi 123 35,1

Tablo 1 incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmenlerin % 54,6’ nin kadin, % 45,4’ niin erkek

Ogretmen oldugu goriilmektedir.

Tablo 1 incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmenlerin %20,6° nin Diger ( Lisans), % 79,4’

niin Egitim Fakiiltesi Lisans mezunu oldugu goriilmektedir.
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Tablo 1 incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmenlerin mesleki kidem degiskenine gore %

52,0’ nin 1-10 y1l, % 26,6’ nin 11-20 yil, % 21,4’ niin 21 ve Usti kideme sahip oldugu goriilmektedir.

Tablo 1 incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmenlerin gorev yeri degiskenine gore % 21,7’

nin kdy, % 43,1’ nin ilge merkezi, %35.1° nin il merkezinde gorev yaptigi goriilmektedir.
Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Veriler Merter ve Bozkurt (2014) tarafindan olusturulan anket formuyla elde edilmistir. Anket
formu toplam 2 boéliimden olugmaktadir. Anket formunun birinci bolimiinde demografik veriler
bulunmaktadir. Bu demografik verilere dayali olarak goriis maddeleri karsilagtirilmistir. Anketin ikinci
boliimiinde ise degerler egitimine iligkin goriislerin yer aldigi 21 madde bulunmaktadir. Ankette besli
likert tipi 6l¢ek kullanilmis ve degerlendirme buna dayali olarak yapilmistir. Verilerin analizinde SPSS
istatistik paket programindan faydalanilmistir. Arastirmadan elde edilen verileri ¢oziimlemede
“aritmetik ortalama”. “yiizde” ve “frekans” kullamlmigtir. Ayrica gretmen goriislerinin, demografik
verilere dayali degiskenlerden etkilenme derecesi de bagimsiz gruplar t testi, anova testleri ile test

edilmistir.
BULGULAR VE YORUMLAR

Bu boliimde arastirma sonuglarina iliskin elde edilen bulgular tablolar halinde sunulmus ve

yorumlanmustir.
Degerler Egitimine iliskin Bulgular ve Yorumlar

Tablo.2. Degerler Egitimine Iliskin Sonuglar

E E =
. <5 £ 5 5
Degerler Egitimine Iligkin Maddeler < % % -z = > X SS
E> = ©SE E g
2= 3 EZ_ = =
EE £ ZE¢E  2E
=M M MM E M T M
1 ]?egerler egitiminde yeterli bilgiye sahibim. 40,0 46,0 12,9 1,1 - 424 0,71
2 U.plversnevlf:r'de degerler egitimi ile ilgili yeterli 111 206 420 186 7.7 308 1,06
diizeyde egitim verilmektedir.
3 Degerler egitiminde kullanilabilecek yontem ve
teknikler hakkinda yeterli bilgiye sahibim. 223 436 2715 57 0.9 388 087
4 Degerler egitiminde okul aile isbirligi 638 276 6.0 17 0.9 451 076
kurulmalidir.
5 D"eg'erler .egltlml okullarin esas gorevi olarak 39,8 364 155 6,0 2.3 405 099
goriilmelidir.
6 ].I')egerl.er' egitimi akademik basar1 kadar 53,0 321 109 26 14 432 087
onemlidir.
7 Ogretmenler deger egitiminde ornek kisi 67,5 250 6.9 0.6 ) 459 064
olmalidirlar.
8 Deger egitiminde en 6nemli olan sey degerleri 60,5 330 6.0 0.6 ) 453 063
yasamaktir.
9 VMaer:gzanm, degerler egitiminde énemli bir etkisi 55.6 204 107 35 0.9 435 086
10 Okulda degerler egitimi belli plan program 54,0 36,8 6,9 1,7 0,6 441 0,74
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cercevesinde yapilmalidir.

11 Degerler egitiminde 6gretmenler model olmalidir. 64,5 28,9 4,3 2,0 0,3 455 0,69

12 Dege.r?r egitimi .okuldakl. tiim birimlerin 507 308 81 12 0.3 448 071
isbirligini gerektirmektedir.

13 Toplumsal problemlerin bircogu degerler
egitiminin yeterince uygulanmamasindan 50,0 34,0 13,7 1,4 0,9 4,30 0,82
kaynaklanmaktadir.

14 Degerler egitimi giiniimiiz teknolojik
gelismelerine paralel olarak programlanmali ve 45,7 38,2 12,9 2,3 0,9 425 0,83
yiiriitiilmelidir.

15 Degerler egitimi i¢in dncelikle demokratik bir
sinif ortami olusturulmalidir.

16 Degerler egitimi ile ilgili egitim fakiiltelerinde
lisans programlarinda ders olmalidir.

17 Okullarda degerler egitimi akademik basarilara
gore geri planda kalmaktadir.

18 flkokul ders kitaplarinda degerler egitimi ile ilgili
yeterli diizeyde etkinlikler bulunmaktadir.

19 flkokul programlarinda degerler egitimi ile ilgili
kazanimlar yeterli degildir.

20  Okullardaki degerler egitiminin verimli
olmadigmi diisliniiyorum.

21 Degerler egitiminde kendimi yeterli
goérmekteyim.

548 383 58 0,3 0,9 4,45 0,69
50,6 38,7 81 1,4 1,2 4,36 0,78
421 340 205 26 0,9 4,13 0,88
17,5 22,7 359 193 46 3,29 1,10
196 372 323 86 2,3 3,63 0,96
16,6 294 375 122 44 341 1,04

28,0 451 220 40 0,9 3,95 0,86

Tablo 2 incelendiginde arastirmaya katilan simif &gretmenlerinin degerler egitimine iligkin,
“Degerler egitiminde yeterli bilgiye sahibim” maddesine (X=4,24), “Degerler egitiminde okul aile
isbirligi kurulmalidir> maddesine (X=4,51), “Degerler egitimi akademik basar1 kadar énemlidir”
maddesine (X=4,32), “Ogretmenler deger egitiminde ornek kisi olmalidirlar” maddesine ( X =4,59),
“Deger egitiminde en 6nemli olan sey degerleri yasamaktir” maddesine (X=4,53), “Medyanin,
degerler egitiminde énemli bir etkisi vardir” maddesine (X=4,35), “Okulda degerler egitimi belli plan
program cergevesinde yapilmalidir” maddesine (X=4,41), “Degerler egitiminde 6gretmenler model
olmalidir” maddesine (X=4,55), “Degerler egitimi okuldaki tim birimlerin isbirligini
gerektirmektedir”  maddesine (X=4,48), “Toplumsal problemlerin birgogu degerler egitiminin
yeterince uygulanmamasindan kaynaklanmaktadir” maddesine (X=4,30), “Degerler egitimi giiniimiiz
teknolojik gelismelerine paralel olarak programlanmal ve vyiiriitiilmelidir” maddesine (X=4,25),
“Degerler egitimi i¢in dncelikle demokratik bir simif ortami olusturulmalidir” maddesine (X=4,45),
“Degerler egitimi ile ilgili egitim fakiiltelerinde lisans programlarinda ders olmalidir” maddesine ( X

=4,36) tamamen katiliyorum diizeyinde goriis bildirmislerdir.

Yine tablo 2 incelendiginde arastirmaya katilan sinif 6gretmenlerinin degerler egitimine iliskin
“Degerler egitiminde kullanilabilecek yontem ve teknikler hakkinda yeterli bilgiye sahibim”
maddesine (X=3,88), “Degerler egitimi okullarm esas gorevi olarak goriilmelidir” maddesine (X
=4,05), “Okullarda degerler egitimi akademik basarilara gore geri planda kalmaktadir” maddesine (X
=4,13), “Ilkokul programlarinda degerler egitimi ile ilgili kazanimlar yeterli degildir” maddesine (X

=3,63), “Okullardaki degerler egitiminin verimli olmadigim diisiiniiyorum” maddesine (X=3,41),
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“Degerler egitiminde kendimi yeterli gérmekteyim” maddesine (X=3,95) katiliyorum diizeyinde
g0riis bildirmislerdir.

Yine tablo 2 incelendiginde arastirmaya katilan simif 6gretmenlerinin degerler egitimine iliskin
“Universitelerde degerler egitimi ile ilgili yeterli diizeyde egitim verilmektedir” maddesine (X=3,08),
“llkokul ders kitaplarinda degerler egitimi ile ilgili yeterli diizeyde etkinlikler bulunmaktadir”

maddesine (X=3,29) maddesine kismen katiliyorum diizeyinde goriis bildirmislerdir.

Arastirmaya Katilan Simf Ogretmenlerinin Cinsiyet Degiskenine Gore Degerler Egitimine

Iliskin t Testi Bulgular1 ve Yorumlari

Arastirmaya katilan simf dgretmenlerinin degerler egitimine iligkin cinsiyet degiskenine gore

yapilan analiz sonucunda bir madde de fark bulunmus ve tablo 3 de verilmistir.

Tablo.3. Arastirmaya Katilan Simif Ogretmenlerinin Cinsiyet Degiskenine Gére Degerler Egitimine
Iliskin t Testi Sonuglar

MN Kadin Erkek ¢ 0
n X SS n X SS
8 190 4,59 0,61 159 4,45 0,65 1,99 0,047

p<.05

Cinsiyet degiskenine goére yapilan t testi sonucunda anlamli farklilik ¢ikan 8. madde bu
boliimde yorumlanmustir. Tablo 3 incelendiginde 8. madde olan; “Deger egitiminde en 6nemli olan
sey degerleri yasamaktir” maddesini arastirmaya katilanlarin cinsiyet degiskenine gére yapilan analiz
sonucunda anlamli farkliligin oldugu goriilmektedir. [t=-1,99; p<.05]. Bu madde kadin &gretmenler

tarafindan (X=4,59) tarafindan erkek 6gretmenlere gore (X =4,45) daha fazla kabul edilmistir.

Arastirmaya Katilan Simf Ogretmenlerinin Mezun Olunan Okul Tiirii Degiskenine Gore

Degerler Egitimine Iligkin t Testi Bulgular1 ve Yorumlar

Arastirmaya katillan sinif 6gretmenlerinin degerler egitimine iliskin mezun olunan okul tiirii

degiskenine gore yapilan analiz sonucunda yedi madde de fark bulunmus ve tablo 4 de verilmistir.

Tablo.4. Arastirmaya Katilan Simif Ogretmenlerinin Mezun Olunan Okul Tiirii Degiskenine Gore
Degerler Egitimine iliskin t Testi Sonuglari

Diger (Lisans) Egitim Fakiiltesi (Lisans)

MN t p
n X SS n X SS
1 72 4,44 0,78 277 4,19 0,69 2,65 0,008
2 72 3,44 1,22 277 2,99 1,00 3,24 0,001
3 72 4,11 0,94 276 3,72 0,84 3,38 0,001
14 72 4,51 0,73 275 4,18 0,84 2,97 0,003
15 71 4,63 0,61 275 4,41 0,71 2,41 0,016
20 70 3,77 1,05 273 3,32 1,01 3,21 0,001
21 72 4,23 0,92 273 3,87 0,82 3,21 0,001
p< .05
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En son mezun olunan okul tiirii degiskenine goére yapilan t testi sonucunda anlamh farklilik
¢ikan 1,2,3,14,15,20 ve 21. maddeler bu bolimde yorumlanmistir. Tablo 4 incelendiginde 1. madde
olan; “Degerler egitiminde yeterli bilgiye sahibim.” maddesini aragtirmaya katilanlarin mezun olunan
okul tiirii degiskenine gdre yapilan analiz sonucunda anlaml farkliligin oldugu goriilmektedir. [t=-
2,65; p<.05]. Bu madde Diger (lisans) mezunu Ogretmenler tarafindan (X=4,44) tarafindan Egitim

Fakiiltesi mezunu 6gretmenlere gore (X =4,19) daha fazla kabul edilmistir.

Tablo 4 incelendiginde 2. madde olan; “Universitelerde degerler egitimi ile ilgili yeterli diizeyde
egitim verilmektedir” maddesini arastirmaya katilanlarin mezun olunan okul tiirii degiskenine gore
yapilan analiz sonucunda anlaml farkliligin oldugu goriilmektedir. [t=-3,24; p<.05]. Bu madde Diger
(lisans) mezunu O6gretmenler tarafindan (X=3,44) tarafindan Egitim Fakdiltesi mezunu 6gretmenlere

gore (X=2,99) daha fazla kabul edilmistir.

Tablo 4 incelendiginde 3. madde olan; “Degerler egitiminde kullanilabilecek yontem ve
teknikler hakkinda yeterli bilgiye sahibim.” maddesini aragtirmaya katilanlarin mezun olunan okul
tirii degiskenine goére yapilan analiz sonucunda anlamli farkliligin oldugu goériilmektedir. [t=-3,38;
p<.05]. Bu madde Diger (lisans) mezunu Ogretmenler tarafindan (X=4,11) tarafindan Egitim

Fakiiltesi mezunu 6gretmenlere gére (X =3,72) daha fazla kabul edilmistir.

Tablo 4 incelendiginde 14. madde olan; “Degerler egitimi giiniimiiz teknolojik gelismelerine
paralel olarak programlanmali ve yiiriitiilmelidir.” maddesini arastirmaya katilanlarin mezun olunan
okul tiirii degiskenine gbre yapilan analiz sonucunda anlamli farkliligin oldugu goriilmektedir. [t=-
2,97; p<.05]. Bu madde Diger (lisans) mezunu &gretmenler tarafindan (X =4,51) tarafindan Egitim

Fakiiltesi mezunu 6gretmenlere gére (X=4,18) daha fazla kabul edilmistir.

Tablo 4 incelendiginde 15. madde olan; “Degerler egitimi i¢cin Oncelikle demokratik bir sinif
ortami olusturulmalidir.” maddesini arastirmaya katilanlarin mezun olunan okul tiirii degiskenine gore
yapilan analiz sonucunda anlamli farkliligin oldugu goriilmektedir. [t=-2,41; p<.05]. Bu madde Diger
(lisans) mezunu ogretmenler tarafindan (X=4,63) tarafindan Egitim Fakiiltesi mezunu 6gretmenlere

gore (X=4,41) daha fazla kabul edilmistir.

Tablo 4 incelendiginde 20. madde olan; “Okullardaki degerler egitiminin verimli olmadigini
diistinliyorum” maddesini arastirmaya katilanlarin mezun olunan okul tiirii degiskenine gore yapilan
analiz sonucunda anlaml farkliligin oldugu goriilmektedir. [t=-3,21; p<.05]. Bu madde Diger (lisans)
mezunu dgretmenler tarafindan (X=3,77) tarafindan Egitim Fakiiltesi mezunu 6gretmenlere gore (X

=3,32) daha fazla kabul edilmistir.

Tablo 4 incelendiginde 21. madde olan; “Degerler egitiminde kendimi yeterli gérmekteyim.”
maddesini arastirmaya katilanlarin mezun olunan okul tiirii degiskenine gore yapilan analiz sonucunda

anlamli farkliligin oldugu goriilmektedir. [t=-3,21; p<.05]. Bu madde Diger (lisans) mezunu
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ogretmenler tarafindan (X=4,23) tarafindan Egitim Fakiiltesi mezunu 6gretmenlere goére (X =3,87)

daha fazla kabul edilmistir.

Aragtirmaya Katilan Simf Ogretmenlerinin Gérev Yeri Degiskenine Gore Degerler

Egitimine iliskin F Testi Bulgular1 ve Yorumlari

Arastirmaya katilan sinif 6gretmenlerinin degerler egitimine iligskin gorev yeri degiskenine gore

yapilan analiz sonucunda yedi madde de fark bulunmus ve tablo 5 de verilmistir.

Tablo.5. Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Gorev Yeri Degiskenine Gére Degerler Egitimine liskin
F Testi Sonuglari

Koy Ilge Merkezi 11 Merkezi Varyans

M. (@) (b) (c) Fark Olan

No X S X S X S F p Gruplar
(Scheffe)

1 4,21 0,59 4,11 0,75 4,43 0,70 7,42 0,001 bvec

2 3,27 0,97 2,84 1,03 3,26 1,10 6,98 0,001 aveb,bvec

3 3,84 0,83 3,60 0,87 4,04 0,85 8,98 0,000 bvec

5 4,31 0,73 4,03 1,02 3,90 1,08 3,95 0,020 avec

6 4,44 0,73 4,40 0,73 4,15 1,07 3,78 0,024 avec,bvec

18 3,57 0,91 3,73 0,91 3,29 1,10 3,12 0,045 aveb,avec

21 3,90 0,89 3,77 0,82 4,20 0,82 9,06 0,000 bvec

Yapilan varyans analizi sonucunda goérev yeri degiskenine gore anlaml fark ¢ikan 1,2,3,5,6,18
ve 21 maddeler bu boliimde yorumlanmustir. Ikili karsilastirmalarda oncelikli olarak scheffe testi

uygulanmustir.

Tablo 5 incelendiginde 1. madde olan “Degerler egitiminde yeterli bilgiye sahibim” aragtirmaya
katilanlarin gérev yeri degiskenine gdre yapilan varyans analizi sonucunda anlaml farkliligin oldugu
gorlilmektedir (F=7,42; p<.05). Degerler egitiminde yeterli bilgiye sahibim goriis maddesini gérev yeri
degiskenine gore il merkezinde ¢alisan 6gretmenler (X =4,43) ilge merkezinde olanlara gore (X =4,11)

daha fazla kabul ettikleri goriilmektedir.

Tablo 5 incelendiginde 2. madde olan “Universitelerde degerler egitimi ile ilgili yeterli diizeyde
egitim verilmektedir” arastirmaya katilanlarin gorev yeri degiskenine gdre yapilan varyans analizi
sonucunda anlamli farkliigm oldugu gériilmektedir (F=6,98; p<.05). Universitelerde degerler egitimi
ile ilgili yeterli diizeyde egitim verilmektedir goriis maddesini gorev yeri degiskenine gore il
merkezinde ¢aligan 6gretmenler (X=3,26) ve koy de calisan 6gretmenler (X=3,27) ilce merkezinde

calisan 0gretmenlere gore (X =2,84) daha fazla kabul ettikleri goriilmektedir.

Tablo 5 incelendiginde 3. madde olan “Degerler egitiminde kullanilabilecek yontem ve
teknikler hakkinda yeterli bilgiye sahibim” arastirmaya katilanlarin gorev yeri degiskenine gore
yapilan varyans analizi sonucunda anlamli farkliligin oldugu goriilmektedir (F=8,98; p<.05). Degerler

egitiminde kullanilabilecek yontem ve teknikler hakkinda yeterli bilgiye sahibim goriis maddesini
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gorev yeri degiskenine gore koyde calisan Ogretmenler (X =4,04) il merkezinde olanlara gdre (X

=3,60) daha fazla kabul ettikleri goriilmektedir.

Tablo 5 incelendiginde 5. madde olan “Degerler egitimi okullarin esas gorevi olarak
goriilmelidir” arastirmaya katilanlarin gorev yeri degiskenine gore yapilan varyans analizi sonucunda
anlaml farkliligin oldugu goriilmektedir (F=3,95; p<.05). Degerler egitimi okullarin esas gorevi olarak
goriilmelidir goriis maddesini gorev yeri degiskenine gore il merkezinde ¢alisan 6gretmenler (X =4,31)

ilge merkezinde olanlara gore (X =3,90) daha fazla kabul ettikleri goriilmektedir.

Tablo 5 incelendiginde 6. madde olan “Degerler egitimi akademik bagar1 kadar 6nemlidir”
aragtirmaya katilanlarm gorev yeri degiskenine gore yapilan varyans analizi sonucunda anlamli
farkliligin oldugu gorilmektedir (F=3,78; p<.05). Degerler egitimi akademik basar1 kadar énemlidir
goriis maddesini gorev yeri degiskenine gore kdyde calisan 6gretmenler (X =4,44) ve ilge merkezinde
calisan Ogretmenler (X=4,40) il merkezinde ¢alisan Ggretmenlere gore (X =4,15) daha fazla kabul

ettikleri goriilmektedir.

Tablo 5 incelendiginde 18. madde olan “ilkokul ders kitaplarinda degerler egitimi ile ilgili
yeterli diizeyde etkinlikler bulunmaktadir” arastrmaya katilanlarin gorev yeri degiskenine gore
yapilan varyans analizi sonucunda anlamli farklihgm oldugu gériilmektedir (F=3,12; p<.05). Ilkokul
ders kitaplarinda degerler egitimi ile ilgili yeterli diizeyde etkinlikler bulunmaktadir gériis maddesini
gorev yeri degiskenine gore ilce merkezinde g¢alisan Ogretmenler (X=3,73) koyde gorev yapan
Ogretmenlere gore (X=3,57), kdyde gorev yapan Ogretmenler (X =3,57) il merkezinde gorev yapan
ogretmenlere gore (X =3,29) daha fazla kabul ettikleri goriilmektedir.

Tablo 5 incelendiginde 21. madde olan “Degerler egitiminde kendimi yeterli gérmekteyim”
arastrmaya Kkatilanlarmm goérev yeri degiskenine gore yapilan varyans analizi sonucunda anlamli
farkliligin oldugu goriilmektedir (F=9,06; p<.05). Degerler egitiminde kendimi yeterli gérmekteyim
gorlis maddesini gorev yeri degiskenine gore il merkezinde calisan Ogretmenler (X=4,20) ilce
merkezinde olanlara gore (X =3,77) daha fazla kabul ettikleri goriilmektedir.

Arastirmaya Katilan Simf Ogretmenlerinin Mesleki Kidem Degiskenine Gore Degerler

Egitimine Iliskin F Testi Bulgular1 ve Yorumlar

Arastirmaya katilan sinif 6gretmenlerinin degerler egitimine iliskin mesleki kidem degiskenine

gore yapilan analiz sonucunda yedi madde de fark bulunmus ve tablo 6 da verilmistir.

Tablo.6. Aragtirmaya Katilan Ogretmenlerin Mesleki Kidem Degiskenine Gore Degerler Egitimine
Iliskin F Testi Sonuglar1

1-10 yil 11-20 yil 21 yil ve tizeri

M. @) (b) © Varyans Fark Olan

No X S X S X S F p Gruplar
(Scheffe)

1 414 068 431 075 442 071 475 0009  avec

5 418 092 395 104 38 108 327 0039  avec

10 4,49 064 421 092 448 068 470 0010  aveb

p< .05
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Yapilan varyans analizi sonucunda mesleki kidem degiskenine gore anlamh fark ¢ikan 1, Sve
10. maddeler bu béliimde yorumlanmustir. Ikili karsilastirmalarda &ncelikli olarak scheffe testi

uygulanmustir.

Tablo 6 incelendiginde 1. madde olan “Degerler egitiminde yeterli bilgiye sahibim” arastirmaya
katilanlarin mesleki kidem degiskenine goére yapilan varyans analizi sonucunda anlamli farkliligin
oldugu goriilmektedir (F=4,75; p<.05). Degerler egitiminde yeterli bilgiye sahibim goriis maddesini
mesleki kidem degiskenine gore kidemi 21 yil ve {izeri olan dgretmenler (X =4,42) mesleki kidemi 1-

10 yil olanlara gore (X=4,14) daha fazla kabul ettikleri goriilmektedir.

Tablo 6 incelendiginde 5. madde olan “Degerler egitimi okullarin esas gorevi olarak
goriilmelidir” arastirmaya katilanlarin mesleki kidem degiskenine gore yapilan varyans analizi
sonucunda anlamli farkliligin oldugu gériilmektedir (F=3,27; p<.05). Degerler egitimi okullarn esas
gorevi olarak goriilmelidir goriis maddesini mesleki kidem degiskenine gore kidemi 1-10 yil olan
ogretmenler (X=4,18) mesleki kidemi 21 yil ve {izeri olanlara gére (X =3,86) daha fazla kabul ettikleri

goriilmektedir.

Tablo 6 incelendiginde 10. madde olan “Okulda degerler egitimi belli plan program
gergevesinde yapilmalidir” arastirmaya katilanlarin mesleki kidem degiskenine gore yapilan varyans
analizi sonucunda anlamli farkliligin oldugu goriilmektedir (F=4,70; p<.05). Okulda degerler egitimi
belli plan program ¢ergevesinde yapilmalidir goriis maddesini mesleki kidem degiskenine gore kidemi
1-10 y1l olan dgretmenler (X =4,49) mesleki kidemi 11-20 yil olanlara gore (X =4,21) daha fazla kabul

ettikleri goriilmektedir.
TARTISMA. SONUC VE ONERILER
Tartisma ve Sonucg

Degerler egitimi okullarda 6gretmenlerin gdzetiminde yiiriitillen ve bireyi yasama hazirlayan
etkinliklerdir. Bu etkinlikler de gérev alan en 6nemli 6gretmen grubu da sinif 6gretmenleridir. Ciinkii
smif Ogretmenleri Ogrenciler iizerinde bircok etkiye sahiptirler. Bu sebepten dolayr simif
Ogretmenlerinin degerler egitiminde gorev iistlenmesi ¢ok onemlidir. Smif 6gretmeninin, degerler
egitiminde gorev iistlenmesi bu degerlerle yilizlesmek ve ahlaki sorunlar1 ¢ézmek icin en onemli
yollardan biridir (Wei, 2011). Degerler egitimi alaninda yapilmis bir¢ok ¢alisma olmasina ragmen bu
calisma smif 6gretmenlerinin degerler egitimine bakisini belirleyecek 6zgilinliikte bir calismadir. Bu
calisma ile simif dgretmenlerinin degerler egitimi hakkindaki bilgi diizeyleri, degerler egitimine bakis
acilar1 belirlenerek alana katki saglanacaktir. Ayrica sinif 6gretmenlerinin demografik verilerine de
dayali olarak sonuglar elde edilmis olup bu alanda arastirmacilara ve egitimcilere katki saglayaag

diisiiniilmektedir.
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Arastirmaya katilan 6gretmenler degerler egitimi hakkinda yeterli bilgiye sahip olduklarimi ve
toplumsal problemlerin bircogunun degerler egitiminin yeterince uygulanmamasindan kaynaklandigim
belirtmislerdir. Fakat Thonberg (2008) yapmis oldugu calismada Ogretmenlerin degerler egitimi
hakkinda yeterli diizeyde bilgi sahibi olmadiklarin1 ve mesleki bilgilerinin yetersiz oldugunu
belirtmistir. Degerler egitimi ile ilgili yapilmig olan bir diger ¢alisma da ise Whitney (1986: 133)
Ogretmenlerin degerler egitiminde kendilerini yeterli gordiikleri sonucuna ulagmistir. Zit sonuglarin
¢ikmasmin sebebi evren Orneklemden kaynaklaniyor olabilir. Yapmis oldugumuz c¢alismada

ogretmenler degerler egitimine hakim olduklarini belirtecek ifadeler kullanmigtir.

Arastirmaya katilan Ogretmenler degerler egitiminde oOgretmenlerin 6rnek kisiler olmasi,
degerler egitimi i¢in demokratik bir sinif ortaminin olusturulmasi ve okuldaki tiim birimlerin isbirligi
ile bir plan gercevesinde gergeklestirilerek okul aile isbirliginin kurulmasi gerektigini ifade etmislerdir.
Ogretmen bireyin hayatinda énemli olan rol modellerden birisi oldugu icin her hareketi, her an1 cocuk
tarafindan kaydedilir (Akarsu, 2015: 36). Ogretmenin her anini rol model olarak alan Sgrencilerin
Ogretmenlerin sahip oldugu degerleri de almasi kaginilmazdir. Bu sebepten dolayr 6gretmenler

yaptiklari veya yapmadiklar1 her davranis ile degerler egitimine dogrudan etki ederler.

Okullar sadece akademik basar1 ile degil 6grencinin birgok gelisim alanlariyla ilgilenmektedir.
Insanlar1 ortak bir deger anlayisinda bulusturmak; kisiyi toplumun, ahlaki, insani, manevi degerlerine
saygil1 birer birey olarak yetistirmek i¢in kisiye dogru yonde verilen egitimin 6nemi yadsinamaz bir
gercektir (Sucu, 2012: 36). Bu sebepten dolay1 arastirmaya katilan 6gretmenler akademik basar1 kadar
degerler egitiminin de 6nemli oldugunu ve degerler egitiminde en 6nemli seyin degerleri yasamak

oldugunu ifade etmeleri okullarin asil amacini da ortaya koyan bir sonugtur.

Degerler, dogustan olmayip yasam igerisinde zamanla sekillendiginden, kiginin yasam tarzini ve
sahsiyetini belirleyen degerlerin, bu konularda ehil kisi ve kurumlar eliyle, sistemli ve bilingli bir
sekilde verilmesi daha uygun olabilir (Tasg, 2016: 189). Medyanmin degerler egitimi {izerinde 6nemli bir
etkiye sahip oldugu ve degerler egitiminin teknolojik gelismelere gore paralel yiiriitiilmesi gerektigi
sonucu da gbz Oniine alinacak olursa, degerler egitiminde medyanin rol almasi saglanmali ve bu
degerler egitimini yapacak kisilerinde alaninda uzman isin ehli insanlar olmasina 6zen gosterilmelidir.

Ayrica

Arastirmaya katilan 6gretmenler egitim fakiiltelerinde degerler egitimi ile ilgili derslerin olmast
gerektigini ifade etmislerdir. Universite dgrencilerinin egitim degerlerini giiglendirmek ve dogru
degerler edinmelerini saglamak iiniversite ahlak egitiminin énemli bir gorevidir (Li, 2009). Ogretmen
yetistirmek ile gorevli olan {iniversiteler, 6gretmen adaylarina degerleri de 6gretmek ve bu degerleri

kazanmalarmi saglamak zorundadirlar.
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Rainey (1999) yapmis oldugu c¢alismada Ogretmenlerin degerler egitimi konusunda
sorumluluklarinin farkinda olduklar1 sonucuna ulagmigtir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin degerler
egitiminde kullanilabilecek 6gretim yontem ve teknikleri hakkinda yeterli bilgiye sahip olduklarmi ve
degerler egitiminde kendilerini yeterli gordiiklerini belirtmigleri de degerler egitimi konusunda
sorumluklarmin farkinda olduklarmim bir gostergesidir. Sorumlulugunun farkinda olan bir 6gretmen
degerler egitiminde yapilabilecek c¢aligmalara hakim olup basarili bir sekilde degerler egitimini

gerceklestireceklerdir.

Arastirmaya katilan Ogretmenler degerler egitimini okullarin esas gorevi olarak gorerek,
okullarin degerler egitiminde verimli olmadigimi disiinmektedirler. Ayn1 zamanda Ogretmenler
degerler egitiminin okullarda akademik basariya gore geri planda kaldigim ve ilkokul programlarinda
yer alan degerler egitimi ile ilgili kazanimlarin yeterli olmadigini belirtmektedirler. Snook (2007),
degerler egitiminde en oOnemli ve en elverisli yer okul olup, Ogretmenlerin deger egitimi
programlarmin hazirlanmasina ve uygulamalarina aktif olarak katilmalari halinde degerler egitimi
daha saglikli yapilacaktir. Okullar tarafindan planli ve programli bir sekilde yiiriitillecek olan degerler

egitimi programlarinin basarist daha da artacaktir.

Kadinlar, bireylerin degerlere sahip olarak yetismesinde en 6nemli rol listlenen kisilerdir. Bu
sebepten dolay1 kadin 6gretmenler annelik 6zelliginin vermis oldugu etkiyle de degerler egitiminde
etkili olan unsurlar1 daha iyi bilmektedirler. Arastirma sonuglarma bakildiginda da kadin 6gretmenler

deger egitiminde en 6nemli olan seyin degerleri yasamak oldugunu daha fazla ifade etmislerdir.

Diger lisans mezunu Ogretmenler egitim fakiiltesi mezunu Ogretmenlere gore degerler
egitiminde yeterli bilgiye sahip olduklarini, {iniversitelerde degerler egitimi ile ilgili yeterli diizeyde
egitim verildigini ve degerler egitiminde kullanilabilecek yontem ve teknikler hakkinda yeterli bilgiye
sahip olduklarini daha fazla ifade etmislerdir. Ayrica diger lisans mezunu 6gretmenler degerler egitimi
icin demokratik bir sinif ortaminin olusturulmas: gerektigini, degerler egitiminin giiniimiiz teknolojik
gelismelere paralel programlanip yiiriitiilmesini, degerler egitiminde kendilerini yeterli gordiiklerini ve
okullardaki degerler egitiminin verimli olmadigini egitim fakiiltesi dgretmenlerine gére daha fazla

kabul etmislerdir

Il merkezinde calisan Ogretmenler degerler egitiminde yeterli bilgiye sahip oldugunu,
iiniversitelerde degerler egitimi ile ilgili yeterli diizeyde egitim verildigini, degerler egitiminin
okullarm esas gorevi oldugunu ilce merkezinde galigan 6gretmenlere gore daha fazla kabul etmiglerdir.
Ayni zamanda mesleki kidemi fazla olan 6gretmenler degerler egitimi hakkinda yeterli bilgiye sahip
olduklarint mesleki kidemi az olanlara gore daha fazla kabul etmislerdir. Bu sonu¢ il merkezinde
calisan ve mesleki kidemi fazla olan 6gretmenlerin mesleki ve hayat tecriibelerinin fazla olmasindan

kaynaklanmis olabilir.
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Koyde gorev yapan oOgretmenler degerler egitiminde kullanilabilecek yontem ve teknikler
hakkinda yeterli bilgiye sahip olduklarini il merkezinde gorev yapan O0gretmenlere gore daha fazla
kabul etmislerdir. Mesleki kidemi az olan, yani gen¢ diye simiflandiracagimiz 6gretmenlerimizin
birgogunun ilk gorev yerleri kirsal kesimler olmaktadir. Geng 6gretmenler iiniversitelerden 6gretim
yontem ve tekniklerine hakim olarak mezun olduklari igin il merkezinde ¢alisan 6gretmenlerden farkli
diisiinmeleri normaldir. Ogretim yontem ve tekniklerine hakim olan 6gretmenler her derse ve konuya

uygun 6gretim yontem ve teknigi de kolaylikla segebilecektir.

Koyde ve ilge merkezinde galisan 6gretmenler degerler egitimi akademik basari kadar 6nemlidir
maddesini il merkezinde gorev yapan dgretmenlere gore daha fazla kabul etmislerdir. Il merkezinde
gorev yapan Ogretmenler birgok faktérden dolayr akademik basariyr daha fazla onemsemektedir.
Bunun sonucu olarak da koy ve ilge merkezinde calisan 6gretmenler degerler egitimini akademik

basar1 kadar 6nemli gérmiis ve ifade etmislerdir.

Richert (2005), Calisma sonucunda 6gretmenler devlet okullarinda ahlaki degerlerin zorunlu
olmast gerektigini belirtmistir. Ciinkii okullar degerler egitiminde ¢ok Onemli bir gorev
iistlenmektedir. Arastirma sonuglar1 incelendiginde de mesleki kidemi az olan 6gretmenler degerler
egitiminin okullarm esas gorevi oldugunu ve okullarda degerler egitiminin belirli bir plan ¢er¢evesinde
yapilmasi gerektigini mesleki kidemi fazla olan Ogretmenlere gore daha fazla kabul etmislerdir.
Mesleki kidemi az olan 6gretmenlerin degerler ile ilgili okullarin gérev ve sorumluluklarmi kavramig

olmasindan dolay1 daha fazla kabullendikleri sdylenebilir.
Oneriler

e Degerler egitiminde kullanilabilecek 6gretim yontem ve tekniklere iliskin 6gretmenlerin

bilgi sahibi olmasi saglanabilir.

e Degerler egitiminde Ogretmenlerin rol model olmasi ve degerleri yasamalari i¢in gerekli

calismalar yapilabilir.
e Degerler egitiminde dgretmenlerin sorumluluklarinin neler oldugu belirlenebilir.
e Degerler egitimi ile ilgili program c¢aligmalar1 yapilabilir.
e Degerler egitimi konusunda okullarin gérev ve sorumluluklar1 belirlenebilir.

e Arastirmacilar Ogretmenlerin degerler egitiminde kullandigt yontem ve teknikleri

arastirabilirler.
e Arastirmacilar degerler egitiminde okulun etkisini arastirabilirler.

e Arastirmacilar degerler egitiminde 6gretmenlerin rol model olabilmek i¢in neler yaptiklarimi

arastrabilirler.
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Classroom Teachers' Opinions On Values Education
EXTENDED ABSTRACT
Introduction

Values are the norms accepted by society and enabling individuals to live in society. These
norms are formed by the influence of many factors such as the belief, attitude and lifestyle of the
society. The most important task in teaching the values formed by the society falls to the families and
teachers. The education of the children in the first years by the family provides the individuals with
values. When children start the school, they are able to carry on in a healthier and more systematic
way thanks to the determined plans and prepared programs. The more accurate the values are realized
in the family and the schools according to the wishes and expectations of the society, the more the
objective will be achieved.

Objective of Study

This study was carried out in order to receive the opinions of the classroom teachers about
values education. For this purpose, the opinions of the class teachers about values education were
evaluated. The following sub-objectives were addressed for the realization of the objective.

e What do primary school teachers think about values education?

e s there a difference in the opinions of the classroom teachers who participated in the study
regarding values education according to the gender variable?

e s there a difference in the opinions of the classroom teachers who participated in the study
regarding values education according to the professional seniority variable?

e s there a difference in the opinions of the classroom teachers who participated in the study
regarding values education according to the school of graduation variable?

e s there a difference in the opinions of the classroom teachers who participated in the study
regarding values education according to the place of duty variable?

Model of Study

The study aiming to examine the opinions of the classroom teachers about the values education
has a survey model and a descriptive nature.

Study Group

The study group consisted of 350 classroom teachers serving in the province of Elazig in the
school year 2018-20109.

Collection and Analysis of Data

The data were obtained by a questionnaire form which was prepared by Merter and Bozkurt
(2014). The questionnaire form consists of 2 parts. The first part of the questionnaire contains
demographic data. Based on these demographic data, opinion items were compared. In the second part
of the questionnaire, there are 21 items containing the opinions on values education. Five-point Likert-
type scale was used in the questionnaire and the evaluation was carried out based on this. SPSS

statistical package was used for data analysis. "Arithmetic mean”, "percent" and "frequency" were
used to analyze the data obtained from the study. In addition, the degree to which teacher opinions are
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affected by variables based on demographic data was tested with independent samples t-test and anova
tests.

Findings and Conclusions

When the results of the study are examined, the teachers who participated in the study stated
that they have sufficient knowledge about values education, that teachers should be exemplary in
values education, a democratic classroom environment should be established for values education and
school and family cooperation should be established by the cooperation of all the units of school in the
framework of a plan.

The teachers who participated in the study stated that values education is as important as
academic achievement and that living the values is the most important thing in values education and
that the media has a significant effect on values education. Again, when the results of the study are
examined, it should be stated that values education should be carried out in parallel with technological
developments and that there are courses related to values education in education faculties.

The teachers who participated in the study stated that they have sufficient knowledge about the
teaching methods and techniques that can be used in values education and they consider themselves
sufficient in values education. The teachers who participated in the study think that values education is
the main duty of the schools and that the schools are not efficient in values education. At the same
time, teachers stated that values education remains in the background of the academic achievement in
schools and that the gains related to values education in the primary school programs are not
sufficient.

Compared to the teachers who have graduated from faculty of education, teachers who have
completed other undergraduate programs stated more that they have sufficient knowledge in values
education, that they are adequately educated about values education in universities and that they have
sufficient knowledge about the methods and techniques that can be used in the values. Compared to
the teachers who have graduated from faculty of education, teachers who have completed other
undergraduate programs accepted more that a democratic classroom environment should be
established for values education and that values education should planned and implemented in parallel
with today's technological developments. Compared to the teachers who have graduated from faculty
of education, teachers who have completed other undergraduate programs stated more that they
consider themselves sufficient in values education and values education in the schools is not efficient.

Compared to the teachers working in the district center, teachers working in the city center
accepted more that they have sufficient knowledge in values education, that they are given adequate
education about values education in the universities, and values education is the main duty of the
schools. Compared to the teachers working in the city center, teachers working in the villages accepted
more that they have sufficient knowledge about the methods and techniques that can be used in the
values education. Compared to the teachers working in the city center, teachers working in the villages
and district centers accepted more that values education is as important as academic achievement.

Compared to the teachers with lower professional seniority, teachers with higher professional
seniority accepted more that they have sufficient knowledge about values education. Compared to the
teachers with higher professional seniority, teachers with lower professional seniority accepted more
that values education is the main duty of the schools and that values education should be carried out
under a specific plan in schools.
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